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S e T
SENTENCA
E -
qualificadas na inicial, ingressaram com a presente Agio de Conversio de Unido Estével em
Casamento tendo como fundamento a coabitacio desde o més de fevereiro do ano de 1994.
Alegam que desde entdo passaram ao convivio como se casadas fossem, compartilhando os

momentos bons e as dificuldades, formando assim uma verdadeira familia, exercitando o
direito de buscar a felicidade.

Como suportes constitucionais garantidores de seus pedidos invocaram o
art. 19, inciso Il - 0 fundamento da “dignidade da pessoa humana"; o Art. 39, inciso IV - o
abjetivo de "promover o bem de todos, sem preconceito de origem, raga. sexo, cor, idade ¢
quaisquer outras formas de descriminagdo™; o art. 39, inciso | - o principio da igualdade —
“homens e mulheres sio iguais em direitos e obrigagdes, nos termos de desta Constituigio”; e
o art. 226, § 3¢ - "para efeito de protegio do Estado, é reconhecida a unido estivel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversio em
casamento”. Informam ainda, que os dispositivos legais instituidores de seus direitos estdo no
Cadigo Civil, especialmente nos arts, 1.725 e seguintes.

Como orientagdes doutrindrias e jurisprudenciais citaram os recentes
julgados do Supremo Tribunal Federal (ADI 4.277/DF e ADPF 132/R]).

O Eminente representante do Ministério Piblico foi ouvido e opinou pela
improcedéncia do pedido das autoras, sendo que em seu Parecer apresentou histérico dos
dispositivos constitucionais, ou seja, trazendo ao presente feito os debares travados pelos
doutas Constituintes a respeito das formas constitucionais de instituir familias.

Agora o processo estd maduro, os autos voltaram conclusas e admitem
julgamento no estado em que se encontram, ji que 2 matéria ¢ apenas de direito.

£ O RELATORIO. PASSO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAQ.

Na auséncia de preliminares, examino a questio controvertida posta em
debate.

A matéria concernente & unifio estivel foi elevada a nivel constitucional
com o advento da CRFB/B8, que o fez em seu art. 226, § 3¢ dando assim uma maior
seguranca as situagdes juridicas jd existentes, mas que estavam amparadas apenas por juizos
analégicas.

Ao tratar da matéria, o legislador ordindrio, de maneira acanhada, o fez
através das Leis n® 8971/94 e 8278/96, estas unificadas e abrangidas pelo Titulo I1l, do Livro



IV, do Cédigo Civil de 2002, nio havendo qualquer divida quanto a0 reconhecimento da
unido estével como constituigio de fantilia formadas entre pessoas do sexo oposto, que
convivem em regime de unido piblica, ficando disciplinado, inclusive, o regime de
comunhio parcial de bens como sendo o aplicivel, em regra, nas relagdes patrimoniais entre
conviventes (art. 1.658 ¢ ss do Cadigo Givil).

MNeste sentido:

“Patrimémio dos companheiros. O patriménio do casal unido sem a
formalidade do casamemio (CC1536), nem impedimento para a
celebracdo do casamento (CC 1727 o/c 1723 § 19). & regido pelo
principic da liberdade (CC 1725). Salve disposicic em contririo
constante de contrate escrito entre os companheires, o regime de bens
entre o casal é o da comunhdo parcial de bens (CC 1658 a 1666)™.

Contudo, até hd pouco a jurisprudéncia orientava apenas no sentido de
reconhecimento das unides formadas entre homem e mulher, mas com o avango doutrindrio
e jurisprudencial, passou a considerar a existéncia, também, de familia entre pessoas do
mesmo sexo que buscam a felicidade juntas.

Dai a matéria controvertida no presente feito: duas jovens que alegam ter
formado juntas uma familia na modalidade de unifo estivel, e agora querem transformar essa
unido estivel em casamento.

Nio resta divida de que o casamento ¢ um instituto milenar, existente
desde as civilizagdes mais antigas, e que para Repiblica Federativa do Brasil foi sempre
celebrado da forma mais solene possivel. Trata-se de um ato tio solene que levou a doutrina,
inclusive, a considerd-lo o ato brasileiro mais solene.

No Brasil Colénia e posteriormente no Brasil Império, este ato solene
tinha celebragio exclusiva e privativa da Igreja Catdlica,

Com a proclamagio da Republica passou, entdo, a ser ato civil que poderia
ser celebrado por qualquer Igreja, mas sempre mantendo esta natureza se observados os
trimites legais.

No regime da Constituicio Polaca (1937) os nubentes necessitavam
inclusive de submeterem-se a exames clinicos para que pudessem contrair nipcias.

O casamento ¢ um ato festejado tanto pelos poetas, quanto pelos tedlogos.
E exercitado pelos povos ricos e pelos mais humildes, porém todos o consideram meio sereno
de se alcancar a felicidade.

Gibran Khalil Gibran?, o principe dos poetas drabes, recita:

“¥és nascestes juntos, € juntos permanecereis para todo o sempre.
Juntos estareis quando as brancas asas da morte dissiparem vossos dias,
Juntos estareis até na memdria silencioss de Deus.

Mas que haja espago na vossa jungio

E que os ventos do céu dancem encre vis,

Amai-vos um ao outro, mas ndo fagais do amor um grithdo:

Que haja antes um mar ondulante entre as praias de vossas almas,
Enchei a taca um do outro, mas nio bebals na mesma taga.

| NERY JUNTOR, Nelson: NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo civil comentado. 4. ed. 5o Paulo, Editora
Revista dos Tribunais, 2006, p. 940.

! GIBRAN, Khalil Gibran. O profera. Traducdio e apresentacio de Mansour Challita. Associagio Culwural
Incernacional Gibran. P. 13/14



Dal de vosso pdo um ae cutro, mas ndo comais do mesmo pedago”,

Jesus, com ml-i.nﬂrl.ifs bondade, ensinou também sobre o casamento,
trazendo preciosas ligdes (S. Mateus 22: 29-30 e 19: 6).

A respeito da matéria, hd julgados que pela beleza juridica se tornam uma
obra poética. Assim ¢ o voto do Eminente Des. José Carlos Teixeira Giorgis:

"A CF-226 capur € cléusula geral de incluso. nio sendo leito excluir
qualquer entidade que preencha os requisitos da eferividade,
estubilidade e notoriedade, sendo as familias ali arrolades meramente
exemplificativas, embora as mals comuns. As demails comunidades se
acham implicitas, pois se cuida de conceito constitucional amplo e
indeterminado, a que a experidncia de vida hi de concredzar,
conduzindo i tpicidade aberta, adaptdvel, dicril. interpretacio que se
reforca quando o preceits comstitucional usa o termo ‘também’,
contido na CF 226 § 4.7 que significa ‘da mesma forma’, ‘outrossim’,
exprimindo-se uma idéia de inclusio destas unidades, sem afastar-se
outras previstas” (TJRS, 4¢ Gr, Cam Civeis EI 700039676776 -Poro
Alegre, rel. Des. Maria Berenice Dias).

Além dos direitos elencados na inicial pelas Requerentes, resta ainda o art.
5.9, §§ 1° e 2@ da CF/88, que dispSem:

"§ 1¢ As normas definidoras de direitos e garantias fundamentais tém
aplicacio imediara.”
“§ 2¢ Os direitos e garantias expressos nesta Constituiclo ndo excluem
outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos
tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja
parte”,

A Eminente jurista MARIA BERENICE DIAS® nos ensina:

"o caminho estd sberto. Basta que os juizes cumpram com sua
verdadeira missio: fazer Justica Acma de wdo, precisam ter
sensibilidade para tratar de temas tio delicados como as relagGes
afetivas, cujas demandas precisam ser julgadas com mais sensibilidade
¢ menos preconceito. Os principios da justica, igualdade e
humanidade devem presidir as decisdes judiciais. Afinal, o simbole da
imparcialidade ndo pode servir de empecilho para o reconhecimento
de que a diversidade necessita ser respeitada. Ndo mais se concebe
conviver com a exclusdo e com o preconceito em um Estado que quer
ser Democritico de Direlo.”

Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery comentande o
primeiro pardgrafo do art. 5.2 lecionam:
"0 texio constitucional ¢ por demais claro e evita a perenidade das
normas programdticas no tocante aos direitos ¢ garantias
fundamentais.”

Como dizem os mestres:

"0 preceito de aplicagho imediata ndo incide sobre as excegbes is
garantias fundamentais, como v. g. a escuta telefdnica por ordem
judicial. ™

* Revista Magister de DIREITO CIVIL e PROCESSUAL CIVIL, 32 - SET/OUT 2009, P.47-60



Portanto hoje estd fora de duvida que a unifio estivel é uma forma de
instituiclo de familia, assegurada tanto péla Constituicio quanto pelas leis ordindrias; pelo
Cadigo Civil e pela jurisprudéncia.

Da mesma forma estd pacificado, agora com reconhecimento feito pela
Suprema Corte Brasileira, a possibilidade de constitui¢io de unio estivel entre pessoas do
mesmo sexo.

Por derradeiro, a Constituigio Federal assegurou 3s pessoas que vivam em
regime de unidc estdvel o direito de sua conversio em casamento, assim: “para efeito de
protegio do Estado, € reconhecida a unido estdvel entre o homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversio em casamento”

O Provimente n? 005/98 da CGJ/TO disciplinou o procedimento de
conversio e todos os requisitos exigidos foram preenchidos pelas Autoras.

Dai o caminho mais seguro é a procedéncia do pedido inicial, autorizando
assim que as Requerentes exercitam o direito de busca da felicidade, raziio pela qual peco
vénia aos meus amigos estudantes, pois quando lecionei a matéria deixava bem claro a
impossibilidade juridica da conversdo quando se tratasse de pessoas do mesmo sexo.

E que com as novas defini¢des apresentadas pela doutrina, assim como em
razao da orientagio jurisprudencial; e em especial pela decisdo do Supremo Tribunal Federal
- ADI 4.277/DF e ADPF 132/R], dando amparo a esta pretensia, ficam afastados quaisquer
dbices ao seu deferimento, sendo o caminho mais justo decidir acompanhando as orientagdes

supra.
DECISAO

ISTO POSTO, com a méxima vénia ao Eminente representante do
Ministério Piblico, guardifo exemplar nfio s6 da lei, mas sobretudo do direito, julgo
procedente o pedido feito pelas autoras S T S - w
SR : cm consequiéncia determino ao cartorio de Registro Civil, que ap6s as formalidade
legais proceda ao registro da conversio da unido estdvel em casamento, conforme pedido
inicial, 0 que fago com suporte no art. 39, inciso IV e art. 5°, §§ 17 e 2° assim com no art.
226, §37, todos da Constitui¢io Federal, e ainda o art. 1.726 do Cadigo Civil. Decreto a
extingio do processo com suporte no art. 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem
honorédrios e sem custas, j4 que as partes sio beneficidrias da justica gratuita. Publigque-se.
Registre-ge. Intimem-se. Transitada em julgado a presente sentenga, expega-se o mandado
competente. Apds as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Cumpra-se.
Palmas, 23 de abril de 2012
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R B ST

BARBOSA DA Lt nimsaao

SILVA:08811 t»;g"agj:ﬁ:w
60149 S

ADONIAS BARBOSA DA STLVA
Jutz de Direlto

f CONSTITUICAD FEDERAL COMENTADA e legislacio constinucional, Nelson Nery Junior e Rosa Maria de
Andrade Nery. Editora Revista des Tribunais.



