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Vistos. etc.

I'rata-se de pedido de conversd) de unido estdvel em casamento deduzido por
I I

Noticiam os conviventes terem i iciado a unido estdvel a partir |1 de sctembro de
2010. conforme declaraglio de pacto de «onvivéncia homoafctiva firmada por ambos ¢ por
diversas testemunhas, Afirmam inex:istirem impedimentos para rececberem-se em
matrimonio € optam pelo regime da Coraunhdo Parcial de bens, mantendo-se ambos scus
nomes de solteiros.

-

Parecer Ministerial de fls. 39/42, - avoravel ao pleito,
E. o breve relatério. Passo a dec: dir.

A dcclaragdo do Dircito aqui buicado ndo mercceria maiores apontamentos deste
magistrado, visto estar prevista na propria Constituicdo Federal. ¢ encontrar-s¢
devidamente regulada na Segdo 1V, art. 733 do Provimento 12/2009 da CGl.

Contudo, trata-se de inovagdo jur dica que envolve a conversio de unido estavel em
casamenta. entre pessoas do mesmo sexo

Tema fartamente discutido ultim.imente no judiciario brasileiro, o reconhecimento
da conceituagdo como “unido estavel” dis relagdes vividas entre pessoas do mesmo sexo,
foi recentemente referendado no julgam:nto junto ao STF da ADPF 132 ¢ 137, onde se
concluiu excluir qualquer significado ¢ o artigo 1.723 do Cdadigo Civil que impega o
reconhecimento da unido entre pessoas d» mesmo sexo como entidade familiar.,

Tal posicionamento veio ao enccntro da evolugdo dos costumes ¢ da mudanga de
valores ¢ conceitos de moral e pudor da atual sociedade. pois esta ndo pode mais ignorar
ou continuar colocando na marginalidad : as relagGes homossexuais. ainda que sua grande
maioria ainda seja composta de heterosse cuais.

A Constituigio Federal traz :omo cldusula pétrea inserida nos principios
fundamentais a dignidade da pessoa himana como um dos elementos fundamentais do
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estado democratico de direito. o que sign; fica dizer que qualquer discriminagdio baseada em
caracteristicas pessoais individuais ha de ser plenamente abolida,

Pacificou, portanto, o STF em julgamento historico a questdo concluindo que a
unido estivel homossexual em nada difcre daquela conceituada apenas como sendo uma
relagdo vivida entre um homem e uma mulher.

Tal julgamento, segundo o artigo 102, § 2° da CF., produz eficcia contra todos ¢
efeito vinculante relativamente aos demais drgdos do Poder Judiciario, e ainda se assim niio
fosse, haveria de se conhecer a influéncia do julgamento com base em uma construgdo que
vem sendo denominada como teoria dz transcendéncia dos motivos determinantes, por
meio da qual o STF tem reconhecido eficdcia vinculante ndo apenas & parte dispositiva do
julgado, mas também aos proprios funcamentos que embasaram a decisfio, devendo os
juizes e tribunais acatamento ndo apenas i conclusdo do acorddo, mas igualmente as razdes
de decidir.

Neste aspecto, ndo ha mais comc se questionar a existéncia de unido estavel entre
pessoas do mesmo sexo.

Contudo, a decisdo do Excelso Pratorio limitou-se reconhecer a indiferenga entre as
relagdes, sem, contudo, definir se os cor sectirios do julgado aplicar-se-iam aos institutos
de direito civil, em especial, o do casariento, até mesmo porque isto ndo fazia parte do
pedido.

Com efeito, considero que a patir deste ponto deve o judicidrio responder aos
novos questionamentos trazidos.

A nova relagdo juridica criad: ndo pelo legislador, mas por interpretagdo
Constitucional do STF, trouxe como principal consequéncia o questionamento sobre a
possibilidade de se admitir no Direito Brasileiro o “casamento™ entre pessoas do mesmo
SEXO0. .

Os doutrinadores ao longo dos tempos tém tentado conceituar o instituto do
casamento. porém, ndo obtendo até os presentes dias éxito em congregar numa definigdo os
scus multiplos aspectos que se diferem cc nstantemente ao longo da evolugdo da socicdade.

Muitos destes conceitos apegavan-se estritamente ao cardter religioso do direito
candnico, definindo classicamente o matiimonio pelo prisma sacramental da familia, como
unidade religiosa, estabelecida contratual nente por um homem ¢ uma mulher.

Atualmente, embora ainda encontremos muita resisténcia religiosa e filosofica, a
socicdade tende a reconhecer a possibil.dade do matrimdnio entre casais homossexuais.
haja vista outros conceitos preconceituoscs terem sido derrubados.

Nesta linha de pensamento diz a 1ixma. Des. do Tribunal de Justi¢a do Rio Grande
do Sul Dra. MARIA BERENICE DIAS, 2m seu trabalho “Unidio Homossexual — Aspectos
Sociais e furidicos”, publicado no site wyw.uj.com.br:
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*Questdes que dizem com relagde; familiares ¢ comportamentais situam-se mais na
esfera privada que na publica, cabendo & sociedade sua normatizagdo. Sdo, em regra,
questdes de lenta maturagdo. O divorcio é um exemplo. Demorou, mas a socicdade
brasileira acabou por aceitd-lo. A sociedade, nas Gltimas décadas, mudou a maneira de
encarar a homossexualidade ¢ a virgincade das mulheres. Ficou mais tolcrante com a
primeira ¢ revogou a necessidade da segunda.”

Vivenciando, portanto, a sociedide um novo conceito ideoldgico a respeito das
relagdes homossexuais, € tendo o STF se pronunciado a respeito da indiferenga dessas
relagdes, creio que ndo se pode mais considerar o conceito de casamento apenas calcado na
doutrina religiosa.

Assim, na esteira da posicdo dogmdtica do STF, deve-se hoje ver a familia
conjugal, como aquela havida pela comunhdo de corpos - sem distingdo de sexo - ¢
interesses entre seus participantes, subrietendo os conjuges a um complexo dircitos ¢
deveres legais ¢ convencionais.

Dentre os direitos oriundos desta relagfio. esta o direito ao matrimonio.

0O Codigo Civil institui duas formas para os conjuges receberem o matrimonio, uma
formal por meio de processo de habilitag3o prevista nos artigos L.511 ¢ ss, CC. ¢ outra de
modo mais simplificado por meio da conversdo de reconhecida anterior unido estdvel
vivida entre os companheiros (art. 1.723 CC).

O procedimento de habilitagdo o casamento se realiza segundo disposigdo do art.
1.514 do CC, no momento em que o horiem e a mulher manifestam, perante o juiz, a sua
vontade de estabelecer vinculo conjugal, ¢ o juiz os declara casados.

Tal dispositivo com certeza ndo foi alcangado pelo julgado Excelso, pois como
muito bem colocado no eloquente parezer Ministerial, houve vertentes conflitantes em
relagdo & fundamentagdo feita pelos diversos Ministros que participaram do julgamento.

Neste aspecto, reproduzo o item 13, do Parecer Ministerial de fls. 41:

“13- Ha os que entendem que a h potese precisa de regulamentagdo legislativa pelo
Congresso Nacional, tal como sc transcreve:

“Por sua vez, 0s Ministros Ricarco Lewandowkis, Gilmar Mendes e Cezar Peluso.
Presidente, embora reputando as | retensdes procedentes, assentavam a existéncia de
lacuna normativa sobre a questdo. O primeiro enfatizou que a relagdo homoafetiva
ndo configuraria uniio estivel -- que impdem géneros diferentes -, mas forma
distinta de entidade familiar, ndo prevista no rol exemplificativo do art. 226 da CI-.
Assim, considerou cabivel 0 me:anismo da integragdo analogica para que scjam
aplicadas as unides estaveis h:terossexuais, excluidas aquelas que exijam a
diversidade de sexo para o seu 2xercicio, até que o Congresso Nacional lhe dé¢
tratamento legislativo,"ADI 4277, DF, rel. Min. Ayres Britto, 4 ¢ 5.5.201 1™,
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Fica, portanto, evidenciado que embora tenhamos diversidade de procedimentos
convergindo a um mesmo fim - o mat:imdnio - o julgado apenas referiu-sc as relagocs
previstas no artigo 1,723 do CC, modificando por conseguinte os direitos dela derivados.

Com efeito, todos aqueles que vivenciarem “unido estavel™ na forma prevista no
artigo 1.723 do CC, indistintamente se heterossexual ou homassexual. terfio 0s mesmos
direitos e deveres advindos desta relagao juridica, inclusive o de receberem matrimonio por
meio do procedimento de conversio.

Por fim. ndo havgndo a ocorréncia dos impedimentos do art. 1.521 do CC.
devidamente CONSTITUIDA encontra: se a unido estivel entre os requerentes, pois consta
dos autos declaragdio firmada por ambos, nas moldes previstos no inc. VI do art. 783 do
Provimento CGJ n® 12/2009.

~ Ex positis, com fulcro no art. 22+, § 3° da Constitui¢do da Repliblica e em vista do
parecer favordvel do Ministério Pablico as fls. 39/42, HOMOLOGO o pedido de
conversiio da unido estdvel em casamento deduzido pelos conviventes, fixando-se o dia
11/10/2010 como data do inicio da un do estdvel a ser anotada no espago destinado as
*obscrvagdes”, do livro de registro de casamento e da respectiva certiddo de casamento,
conforme previsdo do art. 8° da lei 9.278/96 e do art. 1.726 do Cédigo Civil, ¢ ainda dos
arts. 783 a 785 do Provimento CGJ n® 1272009,

Custas pelos interessados.
Ciéncia ao Ministério Pablico.
P.R.L
Rio de Janeiro, 15 Ne agosto de 2011.

FERN REIRA VIANA.
!

) uiz de Direito
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