TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
ACORDAO/DECISAO MONOCRATICA

) . REGISTRADO(A) SOB N°
acoroAo AL ALY A A

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacd&o n° 0084863-79.2006.8.26.0000, da Comarca de

Sdo Paulo, em que sao apelantes [IIIIIIIGGEE
. -

I < ndo apelado

ACORDAM, em 5® Camara de Direito Publico do

Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
decis&o: "POR MAIORIA, DERAM PROVIMENTO AO RECURSO,
VENCIDO O RELATOR SORTEADO, QUE DECLARARA. ACORDAO
cCoM O 3° JuIrz."”, de conformidade com o voto do(a)

Relator{a), que integra este acébdrdio.

0 julgamento teve a participagao dos
Desembargadores FRANCO COCUZZA (Presidente), vencedor,
NOGUEIRA DIEFENTHALER, vencido, e MARIA LAURA
TAVARES.

S&d0 Paulo, 1 de agosto de 2011.

—

FRANCO COCUZZA
RELATOR DESIGNADOC


Debora
Retângulo


oo

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAQ PAULO

Apelagao n° 0084863-79.2006.8.26.0000

Apelante: I

e outra

Apolada: I

Voto n° 14.306

AGAO CIVIL PUBLICA - RECURSO DE
APELACAO - PRETENSAO QUE VISA
CONDENAR A RE A OBRIGAGAO DE
FAZER CONSISTENTE EM CONSIDERAR
COMPANHEIRO (A) HOMOSSEXUAL COMO
DEPENDENTE PREFERENCIAL DA MESMA
CLASSE DOS COMPENHEIROS
HETEROSSEXUAIS PARA FINS DE
DEPENDENCIA NO PLANO DE SAUDE E
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR -
JUSTICA GRATUITA CONCEDIDA -
APLICAGAO DO  PRINCIPIO DA
IGUALDADE - REGULARMENTE
COMPROVADA A UNIAO ESTAVEL AS
RELAGOES ENTRE PESSOAS DO MESMO
SEXO SAO CAPAZES DE GERAR
DIREITOS, DEVERES E PRODUZIR
EFEITOS NO MUNDO JURIDICO -
RECURSO PROVIDO
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de recurso de apelagdo, extraido dos autos da
Acéo Civil Publica (Autos n° 1171.000.2004.074285-7) interposto contra a
r. sentencga (fis. 437/441), proferida pelo MM. Juiz da 4® Vara Civel do
Foro Central da Comarca da Capital que julgou improcedente o pedido de
dependéncia de companheiros do mesmo sexo em planos de sadde ou de
pensdo por morte. Condenou as autoras ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, fixados em R$ 1.000,00,
considerados o grau de complexidade da causa e a magnitude do trabalho
profissional desenvolvido.

A apelante (fls. 445/471) pleiteia a reforma da r. sentenge,
nos seguintes termos: !) ndo pode haver afronta aos principios
constitucionais da igualdade e da livre expressdo sexual; Hl) é vedado o
tratamento discriminatério contra homossexuais; 1ll) o inciso V, do artigo
201, da Constituicdo Federal de nenhum modo exclui os casais
homossexuais do direito ao recebimento de beneficios previdenciarios; V)
o principio da proporcionalidade nao pode ser violado; V) nao ha
necessidade de nova regulamentagdo ou regulamentagao especifica, pois
pode ser aplicada a Lei Complementar n. 180/78 (artigo 147, 1V); Vl) as
associagbes tem legitimidade para propor a presente demanda; VII}
requereu o afastamento do fimite territorial introduzido pela
inconstitucional e ineficaz Lei n. 9494/97; VIil) requereu os beneficios da
Justica Gratuita.

Foram apresentadas contra-razées de apelacdo as fls.
473/489.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

O Ministério Publico de 22 instancia manifestou-se as fls.
494/513.

Vieram os autos a conclusao.

E o relatério.

Trata-se de Agéo Civil Publica proposta pela || NG

I < face de [ -
I com o objstivo de considerar o

companheiro ou companheira homossexual como dependente preferencial

da mesma classe dos companheiros heterossexuais para fins de
dependéncia no plano de saude e previdéncia complementar.

Merece provimento o recurso.
Quanto ao pedido de concessao dos beneficios da Justica
Gratuita, cabe ressaltar que o acesso a justica é uma garantia
constitucional prevista no inciso LXX{V, do art. 5°:
O Estado prestara assisténcia juridica
integral e gratuita aos que comprovarem

insuficiéncia de recursos.

Acrescente-se, ainda, que o artigo 4° da Lei 1.060/50,
assim dispoe:
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A parte gozara dos beneficios da assisténcia
judiciaria mediante simples afirmagdo, na
propria petigdo inicial, de que ndo esta em
condigbes de pagar as custas do processo e
0s honorérios de advogado, sem prejuizo
proprio ou de sua familia.

§1° Presume-se pobre, até prova em
contrario, quem afirmar essa condi¢do nos
termos desta lei, sob pena de pagamento até
0 décuplo das custas judiciais.

()

Assim, nos termos da lei, para obter a benesse da
justica gratuita basta a simples afirmacgdo da parte de nao poder arcar
com as despesas processuais sem prejuizo do préprio sustento ou de
seus familiares, ndo exigindo a legislagdo constitucional, prova do
estado de pobreza e, conforme constante nos autos, foi juntada a
Declaragao de Hipossuficiéncia (fl. 30).

O principio constitucional da igualdade disposto na
Constituicao Federal deve ser aplicado a todos os ramos do Direito e a

todos os cidadaos.

Dispée o artigo 1°, da Declaragdo Universal dos
Direitos Humanos:
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PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“Todos os homens nascem livres e iguais em
dignidade e direitos. S8o dotados de razdo e
consciéncia e devem agira em relagdo uns aos
outros com espirito de fraternidade.”

O Supremo Tribunal Federal por intermédio do
Ministro Celso de Mello quando do julgamento da ADI 3.300/MC/DF, DJ
de 09/02/2006 ja se pronunciou no sentido de ser relevante o
reconhecimento, como entidade familiar, das unides estaveis
homoafetivas.

Imperioso, pois reconhecer que mesmo as relagées
entre pessoas do mesmo sexo, sejam capazes de gerar direitos e
deveres e produzir efeitos no mundo juridico, especificamente, as
decorrentes de comprovada Unido Estavel.

Nao aplicar as normas legais pelo principio da
igualdade seria 0 mesmo que aplicar o preconceito e nao permitir para
as pessoas que se enquadram nesse tipo relagdo usufruam de seus
direitos fundamentais.

Faz-se tdo somente necessario, que reste
demonstrada de forma inequivoca, a presenca dos elementos
essenciais, a caracterizacdo da Uniao Estavel. E isto deve ocorrer
independentemente da diversidade de sexos.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Assim, restou consignado pela Ministra Nancy
Andrigui, da 32 Turma do STJ, no Recurso Especial 1026981/RJ:

‘Demonstrada a convivéncia, entre duas pessoas
do mesmo sexo, publica, continua e duradoura,
estabelecida com o objetivo de constituigdo de
familia, havera, por conseqliéncia, 0
reconhecimento de fal unido como entidade
familiar, com a respectiva atribuigdo dos efeitos
juridicos dela advindos.”

Assim, outro ndo pode ser o posicionamento desse Relator,
mesmo se tratando a demanda de questdo de direito previdenciario, o
que, também, restou consignado no Recurso Especial, supra mencionado:

“A integragdo por meio do uso da analogia, a permitir que 0s
efeitos do instituto da unido estavel abarquem a relagdo
afetiva entre pessoas do mesmo sexo, desde que
preenchidas as caracteristicas que se amoldam & referida
entidade familiar, permite que as normas reguladoras do
Regime Geral da Previdéncia Social sejam, em igual
medida, utilizadas para a concessdo do beneficio da pensdo
por morte a reconhecido companheiro de participante de
entidade de previdéncia privada complementar.

Desse modo, comprovada a existéncia de unido afetiva
entre pessoas do mesmo sexo, é de se reconhecer o direito
do companheiro sobrevivente de receber beneficios
previdenciarios decorrentes do plano de previdéncia privada
no qual o falecido era participante.”
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PODER JUDICIARIO 5
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Alias, nao podemos deixar de fazer mengédo para a nova
definicdo de entidade familiar inserida no ordenamento juridico pela Lei n.
11.340/2006, conhecida como Lei Maria da Penha que contemplou casais
formados por pessoas do mesmo sexo, quando dispds no § unico, do
artigo 5° que “as relagdes pessoais enunciadas neste artigo independem
de orientagdo sexual” .

Por todo 0 acima exposto, da-se provimento ao recurso,
para os fins, acima expostos. Custas e despesas processuais na forma
da lei. Honorarios advocaticios, fixados em R$ 1.000,00 (um mil reais).

o~

-FRANCO-COCUZZA
D

Relator Designado
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

Voto n° 13437
Processo: 0084863-79.2006.8.26.0000

.
e

Apelado:
Comarca de Sao Pauio
53 Cadmara de Direito Pablico

DECLARACAO DE VOTQ VENCIDO .

Vistos;

I - - I
I interpuseram recurso de

apelagdo nos autos da agdo civil pablica ajuizada em
face do I
contra r. sentenga de 437/441, cujo relatério integro
a este voto, por meio da qual o r. Juizo “a@ quo”
julgou-a improcedente e condenou as apelantes ao
pagamento dos Onus sucumbenciais € a honorarios
advocaticios fixados em R$1.000,00 (mil reais).

V13437
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Inconformados com referida
decisdo dela recorreram as autoras buscando
reforma-la.

Ao longo das razdes de apelagdo os
apelantes pugnaram no sentido da reforma do
julgado que ora examinamos, para o fim de se dar
azo a mudancga de categoria, de tal sorte que fossem,
se 0 caso de acolhimento, algados, 0s parceiros
homossexuais para a categoria de dependentes dos
titulares do beneficio. E, fazem-no apoiados no
principio da igualdade - isonomia. Intentam,
outrossim, lograr por via judicial a concretizagao,
tirada mediante interpretagao, extensiva de que ao
instituto da unido estavel, regido pelo paragrafo 3°
do artigo 226 da Carta da Republica, se aplique ao
caso das chamadas unides homoafetivas. Pretende,
ademais, invertidos os ©6nus sucumbenciais, a
condenagdo da apelada, majorando-se a verba
honordria a ordem de 20% sobre o valor da
condenagao.

Acha-se em ordem e bem
processado op presente recurso que, instruido com a
contrariedade das razGes adversas (suprido com o

./—
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

culto parecer da D. Procuradoria de Justica), tem
condicdes de procedibilidade.

E o relatério. Passo ao voto.

Pego vénia para discordar da douta
maioria que acompanhou o voto a lavra do DD.
Desembargador relator designado FRANCO COCUZZA
e fago-0 nos termos a seguir expostos.

Constata-se que o r. Juizo "a quo”
negou procedéncia ao pedido formulado na inicial
baseando-se no entendimento de que a norma
contida no paragrafo 39 do artigo 226 da Constituigdo
da Republica ndo comporta a interpretagdo
ampliativa pretendida pelos apelantes, ja que visa a
protecdo da familia, devendo, por isso, ser limitada a
unido de pessoas de sexo oposto. Adotou, ainda, a
tese acerca da qual a discussdo trazida pelos
apelantes centra-se no ambito do direito civil, de vez
que a unidao homossexual constitui sociedade de fato,
de modo a afastar a aplicagao das regras do direito

—

de familia. ‘
)
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Adiro a intelecgdo eleita pelo Douto
Magistrado “"a quo”, muito embora se pretenda dar as
chamadas unides homossexuais “status” de mesmo

“ranking” das sociedades de fato, hd muito o que
prover para esta sorte de unido avizinhar-se as
categorias das sociedades civis. E bem por isso que
ndao tenho como entender toda essa modalidade de
fendmenos deste matiz, sem que pretensdes como a
que presentemente examinamos, conte com ©
suprimento de texto normativo. Nao o temos aqui,
nesta demanda; falta-nos a legislagdo; - creio, em
adigdo, nao bastar integrar a substancia do pedido
em curso, dentro dos conceitos que guiam a
jurisprudéncia da horizontalizagdo dos direitos
fundamentais. Estes sdo objeto de tutela legal, quer
dizer, tirante algumas hipdteses de direito natural
(por exemplo, a autodefesa), que nem sempre sao
pormenorizados em Lei, 0 mais requer o implemento
da poténcia Legislativa.

Preconiza a Carta da Republica, o
conceito de familia, quer a legal, quer aquela que nao
se constituiu sob o regime do matrimdnio - ambas,
no entanto, acham-se gquarnecidas pela “affectio
maritalis”. Quaisquer uma delas recebe do Estado
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ay

torrentes de legislagdo que se “conformam” a essa
estrutura socioldgica que “in societatis” é a familia; -
mais que uma concepgdo antropoldgica, tampouco
apenas sociolégica e, por assim dizer, nem mesmo
religiosa - a familia € uma realidade!

Ora, todas essas regras que se
inserem no universo semantico, quer dizer - naquele
compéndio de leis que defluiram da Constituigdo,
dizem respeito ao fenémeno, ou, realidade da familia
- todas elas {os estamentos legais “infra”) tém que
por forga dos fatos (vale dizer: da realidade) que
estar em ordem de compatibilidade com os
elementos que a compdem. Inescapavel! Formam-se
os elementos a proposito do binémio “homem-
mulher”. Interferir na estruturagdo daquela torrente
de leis e ordenamentos que advém do alto da
Constituicdo € mister que refoge ao papel do
julgador.

Primeiramente para dar passo a esta
sorte de demanda, vimos (v.g.) ser o0 caso de prévia
normatizacdo de acento especifico. Ndo vejo de outro
modo, pois que, todos os conteddos normativos de .
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nivel constitucional se inserem no cerne de um
universo semantico cujo matiz irradia-se “de” e “em
razdo” do dual “homem-mulher”. N3o ha como
vencé-lo, nem mesmo por ficgdo. Quem, por
exemplo, sera o companheiro na relagdo
homossexual? E mais: estas contradigdes nao se
superam por via, (v.g.) da homogeneizacao dos
direitos fundamentais (e materiais) da igualdade, por
exemplo, de vez que, o esteio normativo (desta
familia de leis) finca-se exatamente na desigualdade
material, objetiva que se constitui a propdsito da
unido estavel; quer dizer, aquela que concerne ao

género, isto é - a unido homem-mulher (que num
primeiro momento institui-se - pode ser - “in affectio
societatis” para depois, com este elemento,
constituir-se em sociedade que também se estrutura
em "“affectio maritalis”).

Pois assim, se tratassemos de
sociedade de fato, ai sim, poderiamos aferir o nivel e
a qualidade das obrigagdes, que, por forca destas
mesmas relagdes, seriam tratadas como tais - vale
dizer, caso a caso, situagao por situagdo - como que
se fossem sociedades de fato - claramente formadas

e
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sob “affectio” da constituicdo de bens e direitos -
mas nao em massa.

Enquanto ndo houver condigdo legal
habilitante para o implemento de favor aqui
pretendido, ndo sera possivel realiza-lo. Em suma,
"de lege ferenda” haveremos de expectar

normatizagdo adequada as hipoteses.

Isso pgsto;~da-se meu voto no

sentido_do desprovimento.da preSénte apelagao.

NOGUEIRA DIEFENTHALER
RELATOR
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