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RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta pela parte réelAONFEDERAL -, e
de remessa necessaria para reexame da r.sentelatada pelo Juizo Federal
da 12%vara de NiterOi/RJ, nos autos da acao ordinaom pedido de

antecipacdo de tutela n°2004.51.02.004258-1, ptappsr

também proposta em face de , que nesteala parmalmente
procedente, e que assim resumiu o pleito prlnttfbag) verbis:

, pessoa natural qualificada e
representada nos autos, ajuizou acdo pelo rito
ordinério em face da UNIAO FEDERAL, tendo como
litisconsorte passivo necessario
pessoa natural também qualificada e representada
nos autos, objetivando o0 reconhecimento de
sociedade de fato existente entre si e 0 Sr.__,
ex-militar da Marinha do Brasil, bem como a
concessdo de pensdo por morte em seu beneficio, a
contar da data do Obito do companheiro, e a
liberacdo dos valores creditados em nome do
falecido na conta do PASEP.
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Em antecipacdo de tutela, requereu o Autor
sua inclusdo como beneficiario do servico de saude
da Marinha do Brasil.

(...)". (verbis)

Restou a pretensédo autoral parcialmente acolhid20g9f110), “para
RECONHECER, exclusivamente para fins previdenagtiato a Marinha do
Brasil, a existéncia de sociedade de fato entreitor®e o Sr. , bem
como para CONDENAR a UNIAO FEDERAL a conceder af@por morte
pleiteada e pagar as parcelas devidas, a contardd#a do Obito, cujos
valores deverao ser corrigidos monetariamente @sados de juros de mora
no percentual de 0,5% (meio por cento) ao més (SPknario,
RE453740/RJ, Rel.Min.Gilmar Mendes, DJ de 24.08.8%des a partir da
data da citacdo, e, em consequéncia, DELARO a audiddo ato
administrativo que reconheceu direito a mesma pens@ segundo réu,
Sr. , isentando-o de devolucdo das @msantcebidas até a
definitiva suspensdo dos pagamentos mengaasulto a Unido Federal
promover a imediata suspensado dos pagamentos rsenegarentes a pensao
gue vem sendo paga ao segundo Réu, independergeneritansito em
julgado da sentenca.Condenada a Unido Federal na verba honoréaria de 5%
sobre 0 montante devido, e o , em S5%allar da causa,
monetariamente atualizado, com custas ex lege.

Razdes de recurso (fls.114/121), pugnando pelaoicepéncia dos
pedidos constantes da exordial, reformando-se &ersgn hostilizada;por
inexisténcia de comprovacao da sociedade de fai® atotal falta de provas
documental/testemunhalbu, se assim ndo entender o Colegiado, que passe a
pensdo perseguida, a contar da data da entradaedolopem juizo,
reconhecendo-se a habilitacéo tarddyzindo, em suma, que:

(a)'A Unido Federal foi condenada a conceder pensao iporte ao autor

, por ter o Juizo "a quo" reconhecidxiaténcia de sociedade
de fato com , militar falecido da Marindha Brasil, pagando-lhe

as parcelas vencidas a contar da data do oObitopsuyjalores deverdo ser
corrigidos monetariamente e acrescidos de jurosvaga no percentual de
0,5% (meio por cento) a0 més.”;
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(b) “Para que o pedido seja deferido, ha necessidadpenmsa de se
comprovar a convivéncia familiar entre o falecido autor.

Os simples documentos acostados aos autos nao saeasp
insofismaveis para que o Juizo conclua que e
possuiam uma relacdo amorosa estavel, ndo podetai®, documentos
isoladamente, servir de prova do direito.

Além do mais, inexistem outros documentos que andico
estabelecimento de vida em comum, COM O INTUITOQUENSTITUIR
FAMILIA, tais como, declaragdo de imposto de rendanta corrente
conjunta, etc.

Neste contexto, os documentos acostados podemegretados como
prova de generosidade, gratiddo, amizade, amoraxdm, mas nunca como

prova de convivéncia comum com o animo indicad§3%alo art. 226 da CF.

Tampouco testemunhas foram inquiridas para commé@wa do
alegado.

(c) Sendo assim, € certo que nao restou comprovadapastu unido
estavel, o que certamente inviabiliza a concessddeheficio de penséo
pleiteado, .....

(...).

Assim, ndo demonstrada, por prova documental, dauastavel com o
ex-militar, situacdo essa corroborada por depoinsnfirmes e coerentes
colhidos em juizo, ndo pode ser devida a pensaarmste ao companheiro
do militar.”;

(d) “Os atos da Administracdo Publica foram praticadesn perfeita
consonancia com os dispositivos legais vigentegjlaglores da matéria, ndo
cabendo, qualquer reparo.

O autor ndao comprova cabalmente sua qualidade dapamheiro,
razdo pela qual o pedido ndo encontra qualquer aédp na legislacao que
rege a espécie, sendo o caso de indeferimentafiarde amparo legal.

(e) “Através da Certiddo de Obito de fls. 30, verifisa que
faleceu no dia 01 de julho de 2000.

No més de marco do ano de 2001 o autor tomou ei&wegue a Unido

Federal (Marinha do Brasil), através de requerineadministrativo datado
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de 13/06/2000, indeferiu o direito do demandanteaeber pensdo em razao
do falecimento do ex militar.

Assim, caso seja procedente o pedido da parte autorecebimento de
guantias atrasadas, deve ser analisado consideramg® houve no caso,
habilitacdo tardia do demandante.

Para corroborar tal alegacdo, o préprio Juizo emuse despacho
saneador de fls. 93 assim decide : "Indefiro al&ut@ntecipada porque a
demora do autor em buscar seu direito afasta acpérm in mora", requisito
indispensavel para a concesséo da tutela. De tedmscorreram mais de 04
(quatro) anos entre a propositura de demanda (020@) e o falecimento
do Sr. , em 01.07.2000 (fl. 30)."

Esta habilitacdo tardia gera 6nus para a parte regente, qual seja o
de receber a penséo devida a partir da data doquoio em Juizo, e ndo da
data do oObito do instituidor ou da entrada do reguoreento administrativo no
orgao responsavel pelo instituidor.

Tal maneira de proceder encontra amparo no art.,29nico da Lei

8.112/90, estatuto dos servidores civis da Uniag,’{

Sem contrarrazoes, inobstante regular intimaca8d g8/124).

O Ministério Publico Federal, se manifesta no slentla desnecessidade
de intervencao daquele 6rgéo, invocando o art.82/@R.31).

E o Relatorio.

POUL ERIK DYRLUND
Relator

VOTO

A decisdo objurgada resumiu a questao (f1.99),iserb
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“ , pessoa natural qualificada e
representada nos autos, ajuizou acdo pelo rito
ordinério em face da UNIAO FEDERAL, tendo como
litisconsorte passivo necessario
pessoa hatural também qualificada e representada
nos autos, objetivando o0 reconhecimento de
sociedade de fato existente entre si e o0
Sr. , ex-militar da Marinha do Brasil, bem
como a concessdo de pensao por morte em seu
beneficio, a contar da data do obito do companheiro
e a liberacdo dos valores creditados em nome do
falecido na conta do PASEP.

Em antecipacéo de tutela, requereu o Autor
sua inclusdo como beneficiario do servico de saude
da Marinha do Brasil.

(...)". (verbis)

A pretensdo autoral foi dirimida sob a seguinte damentacéo
(fls.99/110), in verbis:

“Narra a exordial que o Autor manteve, por mais de
dez anos, com o Sr. , que ocupava o
cargo de Terceiro-Sargento sinaleiro da Marinha,
relacdo amorosa estavel, "convivendo sob o mesmo
teto, como se casados fossem", sendo certo que cabi
ao militar a obrigacdo de manutencéo e sustento do
lar (fl. 3). Todavia, 0 companheiro do Autor falace
em 1o de julho de 2000, no Hospital Naval Marcilio
Dias (fl.30), em virtude de insuficiéncia respina)
insuficiéncia renal e pneumonia, em consequéncia de
ser portador de Sindrome da Imunodeficiéncia
Adquirida (AIDS).

Com o 6bito de seu companheiro, o Autor, que
também é portador de AIDS (fl.37), viu-se
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desamparado financeiramente para arcar com Sseu
proprio sustento e custear o tratamento da doenca.
Posto isso, requereu o Autor, administrativamente,
junto ao Servico de Inativos e Pensionistas da
Marinha, a concessdo de pensdo por morte,
comprovando o respectivo convivio afetivo.

Todavia, a pretensao foi rechacada (fls. 39, 71
e 92).

A pensao vem sendo destinada ao pai do
falecido (fl. 72), pessoa que, segundo salienta a
inicial, ha muito, néo tinha qualquer contato com o
militar, por conta da sua opc¢ao afetiva, de forma
homossexual.

Assevera ainda que a Constituicdo da
Republica garante tratamento isonémico entre as
unides heterossexuais e as sociedades de fato
estabelecidas entre homossexuais, dada a aplicacéo
dos Principios da Dignidade da Pessoa Humana, da
Igualdade e da Proibicdo de Discriminacdo em
razao do Sexo, constantes dos arts.3°, IV, 5979 e
XXX.

Invoca a seu favor a Instrucdo Normativa n.°
25, de 07.06.2000, editada pelo Instituto Nacia@l
Seguro Social - INSS, que aplica, analogicamente, a
casos tais o art.217, |, "c", da Lei n°8.112/90 TBB),
bem como a Instrucdo Normativa n°06/2002, do
Municipio de S&o Paulo, a qual ampara o
pagamento de beneficios previdenciarios a
companheiros de servidores municipais
homossexuais, estendendo o0 conceito de
“companheiro” previsto no art.8° |IlI, da Lei
n°10.828/90 a hipoteses homoafetivas.

Inicialmente, no que tange ao possivel
impedimento legal a analise da pretensao autoral,
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especialmente por forca dos arts.223° da

Constituicdo da Republica, e do art. 1.723 do
Cadigo Civil, como sustentou a primeira Ré, € de ve
que, em caso semelhante, levado a publicacdo em
data bem recente (06.10.2008), o Colendo Superior
Tribunal de Justica entendeu nao haver vedacao
explicita no ordenamento juridico patrio para o
prosseguimento de feito em que se pretenda ver
declarada a unido homoafetiva, destacando, ainda,
gue "poderia o legislador, caso desejasse, utilizar
expressao restritiva, de modo a impedir que a uniao
entre pessoas de idéntico sexo ficasse
definitivamente excluida da abrangéncia legal.
Contudo, assim n&o procedeu™, de sorte que “ao
julgador é vedado eximir-se de prestar jurisdicéo
sob o argumento de auséncia de previsdo legal’;
confira-se:
“(...) No que se refere a impossibilidade
juridica do pedido, pacifico o entendimento,
tanto na doutrina como na jurisprudéncia, de
gue esta sO se configura quando ha expressa
vedacéo dada pelo ordenamento juridico.
Nestes termos, ensina Nelson Nery Janior: 'o
pedido é juridicamente possivel quando o
ordenamento ndo o proibe expressamente.
Deve-se entender o termo 'pedido’ n&do em seu
sentido estrito de meérito, pretensdo, mas
conjugado com a causa de pedir'(Codigo de
Processo Civil Comentado, 6" Edigcéo, p. 594).
A jurisprudéncia desta Corte também é
tranquila no sentido aqui afirmado.
Vejam-se as ementas:
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'(..) 3. Doutrina e jurisprudéncia caminham no
sentido de que a possibilidade

juridica do pedido, a que se refere o artigo
267, VI, do Cdbdigo de Processo Civil, € a
inexisténcia, no direito positivo, de vedacéo
explicita ao pleito contido na demanda.
Precedentes.

4. Recurso especial ndo conhecido' (REsp n°
438.926/AM:Relatora Ministra Laurita Vaz,
DJ de 17-11-2003).

'l - A possibilidade juridica do pedido, a que
se refere o artigo 267, VI, do Cddigo de
Processo Civil, € a inexisténcia, no direito
positivo, de vedacgéo explicita ao pleito contido
na demanda.

(...) Recurso provido' (RMS 14.815/DF,
Relator Ministro Félix Fischer, DJ de 07-10-
2002).

Transcrevo os dispositivos referidos pelas
instancias ordinarias para afirmar a
impossibilidade juridica do pedido, afim de
analisar se, no caso, ha vedacdo do
ordenamento juridico:

Artigo 226,§3°, da Constituicdo da Republica:
‘Art. 226. (...)

§3° - Para efeito da protecdo do Estado, é

reconhecida a unido estavel entre o homem e a
mulher como entidade familiar, devendo a lei
facilitar sua conversdo em casamento'.

Art. 1° da Lei n®9.278/96:

'Art. 1° E reconhecida como entidade familiar
a convivéncia duradoura, publica e continua,
de um homem e uma mulher, estabelecida com
objetivo de constituicdo de familia'.
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Art. 1.723 e 1.724, do Cadigo Civil:

'Art. 1.723. E reconhecida como entidade
familiar a unido estavel entre o homem e a
mulher, configurada na convivéncia publica,
continua e duradoura e estabelecida com o
objetivo de constituicdo de familia'.

‘Art. 1.724. As relagOes pessoais entre 0s
companheiros obedecerdo aos deveres de
lealdade, respeito e assisténcia, e de guarda,
sustento e educacao dos filhos'.

Da analise dos dispositivos transcritos néo
vislumbro em nenhum momento vedacédo ao
reconhecimento de unido estavel de pessoas
do mesmo sexo, mas, tdo-somente, o fato de
gue os dispositivos citados sédo aplicaveis a
casais do sexo oposto, ou seja, hdo ha norma
especifica no ordenamento juridico regulando
a relacao afetiva entre casais do mesmo sexo.
Todavia, nem por isso 0 caso pode ficar sem
solucédo juridica, sendo aplicavel a espécie o
disposto nos arts. 4° da LICC e 126 do CPC.
Cabe ao juiz examinar o pedido e, se acolhé-
lo, fixar os limites do seu deferimento.

Note-se que ha um mau habito, de alguns
juizes, de indeferir requerimentos feitos pelas
partes dizendo que o fazem ‘'por falta de
amparo legal'. A se interpretar tal expressao
como querendo significar que o indeferimento
se deu por ndo haver previsdo legal daquilo
gue se requereu, a decisdo obviamente estara
a contrariar o disposto no art. 126 do CPC,
pois, em tal caso, o juiz deixara de decidir por
haver lacuna na lei. A lacuna da lei ndo pode
jamais ser usada como escusa para que 0 juiz
deixe de decidir, cabendo-lhe supri-la através



PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2" REGIAQ

IV - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO 2004.51.02.0045%8-1

dos meios de integracdo da lei (Alexandre
Freitas Camara, Licbes de Direito Processual
Civil, 10" Ed.,vol. I, p. 30).

No caso destes autos, tenho como violados os
arts. 4° e 5° da LICC e 126, do CPC. Frise-se,
alias, que o art. 5° da LICC diz que o juiz deve
atender aos fins sociais a que a lei se destina.
...)"

(STJ, Quarta Turma, transcricao de trecho do
voto do Relator, Min. Antbnio de Padua
Ribeiro, j. 21.08.07, DJ de 06.10.08).

A despeito das normas legais indicadas pelos
Réus, as Cortes Superiores brasileiras ja
subsumiram as unibes homoafetivas ao conceito de
entidade familiar, permitindo, inclusive, a concGss
de beneficio previdenciario ao dependente do
segurado falecido, nestes termos:

"DECISAO ACAO CIVIL PUBLICA -
TUTELA IMEDIATA - INSS — CONDICAO
DE DEPENDENTE - COMPANHEIRO OU
COMPANHEIRA HOMOSSEXUAL -
EFICACIA ERGA OMNES -
EXCEPCIONALIDADE NAO VERIFICADA -
SUSPENSAO INDEFERIDA.

1. O Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, na peca de folha 2 a 14, requer a
suspensao dos efeitos da liminar deferida na
Acao Civil Pudblica n°2000.71.00.009347-0,
ajuizada pelo Ministério Publico Federal. O
requerente alega que, por meio do ato judicial,
a gue se atribuiu efeito nacional, restou-lhe
iImposto o0 reconhecimento, para fins
previdenciarios, de pessoas do mesmo sexo

10
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como companheiros preferenciais. Eis a parte
conclusiva do ato (folhas 33 e 34): 'Com as
consideragcdes supra, DEFIRO MEDIDA
LIMINAR, de abrangéncia nacional, para o
fim de determinar ao Instituto Nacional do
Seguro Social que:

a) passe a considerar o companheiro ou
companheira homossexual como dependente
preferencial (art. 16,1, da Lei 8.213/91);

b) possibilite que a inscricdo de companheiro
ou companheira  homossexual, @ como
dependente, seja feita diretamente nas
dependéncias da Autarquia, inclusive nos
casos de segurado empregado ou trabalhador
avulso;

C) passe a processar e a deferir os pedidos de
pensao por morte e auxilio recluséo realizados
por companheiros do mesmo sexo, desde que
cumpridos

pelos requerentes, no que couber, 0s requisitos
exigidos dos companheiros heterossexuais
(arts.74 a 80 da Lei 8.213/91 e art.22 do

Decreto n'3.048/99).

Fixo o prazo de 10 dias para implementacao
das medidas necessarias ao integral
cumprimento desta decisao, sob pena de multa
diaria de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), com

fundamento no art. 461$4°, do Codigo de

Processo Civil.' (...)

Aduz que o ato 'possibilita que qualquer

pessoa se diga companheiro de pessoa de
mesmo sexo e solicite o beneficio’' (folha 4),

prejudicando o funcionamento da maquina

administrativa, em face da auséncia de fixacao

11
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de critérios. (...) Sustenta a violagcdo ao
principio da separagdo dos Poderes,
apontando que a Juiza substituiu 0 Congresso
Nacional ao reconhecer a unido estavel ou o
casamento entre homossexuais. A lesdo a
economia publica decorreria do fato de nao se
ter estabelecido a fonte de custeio para o
pagamento do beneficio, 0 que acabaria por
gerar desequilibrio financeiro e atuarial. (...)
Constitui objetivo fundamental da Republica
Federativa do Brasil promover o bem de
todos, sem preconceitos de origem, racga, Sexo,
cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminacao (inciso IV do artigo 3° da Carta
Federal). Vale dizer, impossivel é interpretar o
arcabouco normativo de maneira a chegar-se
a enfoque que contrarie esse principio basilar,
agasalhando-se preconceito
constitucionalmente vedado.

O tema foi bem explorado na sentenca (folhas
351 a 423), ressaltando o Juizo a inviabilidade
de adotar-se interpretacao isolada em relacdo

ao artigo 226, §3°, também do Diploma

Maior, no que revela o reconhecimento da
unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar.

Considerou-se, mais, a impossibilidade de, a
luz do artigo 5° da Lei Maxima, distinguir-se
ante a opcao sexual.

Levou-se em conta o fato de o sistema da
Previdéncia Social ser contributivo, prevendo
a Constituicéo o direito a penséo por morte do
segurado, homem ou mulher, ndo s6 ao
cbnjuge, como também ao companheiro, sem

12
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distincdo quanto ao sexo, e dependentes -
inciso V do artigo 201. Ora, diante desse
guadro, ndo surge excepcionalidade maior a
direcionar a queima de etapas. A sentencga, na
delicada analise efetuada, disp6s sobre a
obrigacao de o Instituto, dado o regime geral
de previdéncia social, ter o0 companheiro ou
companheira homossexual como dependente
preferencial. Tudo recomenda que se aguarde
a tramitacdo do processo, atendendo-se as
fases recursais proprias, com 0 exame
aprofundado da matéria. Sob o angulo da
tutela, em si, da eficacia imediata da sentenca,
sopesaram-se valores, priorizando-se a
propria subsisténcia do beneficiario do direito
reconhecido. E certo que restou salientada a
eficacia da sentenca em todo o territorio
nacional. Todavia este € um tema que deve ser
apreciado mediante 0s recursos proprios, até
mesmo em face da circunstancia de a Justica
Federal atuar a partir do envolvimento, na
hipétese, da Uniao.

Assim, ndo parece extravagante a optica da
inaplicabilidade  da  restricdo  criada
inicilalmente  pela  Medida  Provisoria
n°1.570/97 e, posteriormente, pela Lei
n°9.497/97 a eficacia erga omnes, mormente
tendo em conta a possibilidade de enquadrar-
se a espécie no Cdbdigo de Defesa do
Consumidor.

3. Indefiro a suspenséao pretendida. "

(STF, Pet-1.984, Rei. Min. Marco Aurélio, j.
10.02.03, DJ de 20.02.03) (grifos

NOSSO0S).

13
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"UNIAO CIVIL ENTRE PESSOAS DO
MESMO SEXO. ALTA RELEVANCIA SOCIAL
E  JURIDICO-CONSTITUCIONAL DA
QUESTAO PERTINENTE AS UNIOES
HOMOAFETIVAS. PRETENDIDA
QUALIFICACAO DE TAIS UNIOES COMO
ENTIDADES FAMILIARES. DOUTRINA.
ALEGADA INCONSTITUCIONALIDADEDO
ART. 1° DA LEI N°9.278/96. NORMA LEGAL
DERROGADA PELA SUPERVENIENCIA DO
ART. 1.723 DO NOVO CODIGO CIVIL
(2002), QUE NAO FOI OBJETO DE
IMPUGNACAO NESTA SEDE DE
CONTROLE ABSTRATO. INVIABILIDADE,
POR TAL RAZAO, DA ACAO DIRETA.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA, DE OUTRO
LADO, DE SE PROCEDER A
FISCALIZACAO NORMATIVA ABSTRATA
DE NORMAS CONSTITUCIONAIS

ORIGINARIAS (CF, ART 226§3°, NO

CASO). DOUTRINA. JURISPRUDENCIA
(STF). NECESSIDADE, CONTUDO, DE SE
DISCUTIR O TEMA DAS UNIOES ESTAVEIS
HOMOAFETIVAS, INCLUSIVE PARA
EFEITO DE SUA SUBSUNCAO AO
CONCEITO DE ENTIDADE FAMILIAR:
MATERIA A SER VEICULADA EM SEDE DE
ADPF?

DECISAO: A Associacdo da Parada do
Orgulho dos Gays, Lésbicas, Bissexuais e
Transgéneros de Sao Paulo e a Associacéo de
Incentivo a Educacdo e Saude de Séo Paulo -
gue sustentam, de um lado, o carater
fundamental do direito personalissimo a

14
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orientacdo sexual e que defendem, de outro, a
gualificacao juridica, como entidade familiar,
das unides homoafetivas - buscam a
declaracéao de inconstitucionalidade do art. 1°

da Lei n° 9.278/96, que, ao regular&° do

art. 226 da Constituicdo, reconheceu,
unicamente, como entidade familiar, ‘a unido
estavel entre o homem e a mulher, configurada
na convivéncia publica, continua e duradoura
e estabelecida com o objetivo de constituicao
de familia'.

As entidades autoras da presente acao direta
apdiam a sua pretensao de
inconstitucionalidade na alegacdo de que a
norma ora questionada (Lei n®9.278/96,
art.1°), em clausula impregnada de conteudo
discriminatério, excluiu, injustamente, do
ambito de especial protecdo que a Lei
Fundamental dispensa as comunidades
familiares, as unibes entre pessoas do mesmo
sexo pautadas por relacoes homoafetivas. (...)
Uma simples analise comparativa dos
dispositivos ora mencionados, considerada a
identidade de seu contedudo material, evidencia
que o art. 1.723 do Codigo Civil (Lei
n°10.406/2002) efetivamente derrogou o art.1°
da Lei n°9.278/96: Codigo Civil (2002) (...)
Extremamente significativa, a tal respeito, a
observacgo de CARLOS ROBERTO
GONCALVES (‘Direito Civil Brasileiro -
Direito de Familia’, vol. VI/536, item n.3,
2005, Saraiva): 'Restaram revogadas as
mencionadas Leis n.8.971/94 e n.9.278/96 em
face da inclusdo da matéria no ambito do
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Codigo Civil de 2002, que fez significativa
mudanca, inserindo o titulo referente a unido
estavel no Livro de Familia e incorporando,
em cinco artigos (1.723 a 1.727), os principios
basicos das aludidas leis, bem como
introduzindo disposi¢cdes esparsas em outros
capitulos quanto a certos efeitos, como nos
casos de obrigacédo alimentar (art.1.694).'

A ocorréncia da derrogacédo do art.1° da Lei
n°9.278/96 - também reconhecida por diversos
autores (...)- torna inviavel, na espécie, porque
destituido de objeto, o proprio controle
abstrato concernente ao preceito normativo
em questdo. E que a regra legal ora
impugnada na presente acdo direta jA nao
mais vigorava quando da instauragcéo deste
processo de fiscalizacdo concentrada de
constitucionalidade. (...) Nao obstante as
razbes de ordem estritamente formal, que
tornam insuscetivel de conhecimento a
presente acao direta, mas considerando a
extrema importancia juridico-social da
matéria — cuja apreciacdo talvez pudesse
viabilizar-se em sede de arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental -,
cumpre registrar, quanto a tese sustentada
pelas entidades autoras, que o0 magistério da
doutrina, apoiando-se em valiosa
hermenéutica construtiva, utilizando-se da
analogia e invocando principios fundamentais
(como os da dignidade da pessoa humana, da
liberdade, da autodeterminacé&o, da igualdade,
do pluralismo, da intimidade, da néo
discriminacdo e da busca da felicidade), tem
revelado admiravel percepcdo do alto
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significado de que se revestem tanto o
reconhecimento do direito personalissimo a
orientacdo sexual, de um lado, quanto a
proclamacéo da legitimidade ético-juridica da
unido homoafetiva como entidade familiar, de
outro, em ordem a permitir que se extraiam,
em favor de parceiros homossexuais,
relevantes consequéncias no plano do Direito
e na esfera das relagdes sociais. Essa visao do
tema, que tem a virtude de superar, neste
inicio de terceiro milénio, incompreensiveis
resisténcias sociais e institucionais fundadas
em formulas preconceituosas inadmissiveis,
vem sendo externada, como anteriormente
enfatizado, por eminentes autores, cuja analise
de tao significativas questdes tem colocado em
evidéncia, com absoluta correcdo, (a
necessidade de se atribuir verdadeiro estatuto
de cidadania as unides estaveis homoafetivas
(...)

Concluo a minha deciséo. E, ao fazé-lo, nao
posso deixar de considerar que a ocorréncia
de insuperavel razdo de ordem formal (esta
ADIN impugna norma

legal ja revogada) torna inviavel apresente
acao direta, o que me leva a declarar extinto
este processo (RTJ 139/53 - RTJ 168/174-
175), ainda gque se trate, como na especie, de
processo de fiscalizagdo normativa abstrata
(RTJ 139/67), sem prejuizo, no entanto, da
utilizacdo de meio processual adequado a
discusséo, 'in abstracto' - considerado o que
dispbée o art. 1.723 do Codigo Civil -, da
relevantissima tese pertinente ao
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reconhecimento, como entidade familiar, das
unides estaveis homoafetivas.

Arquivem-se 0s presentes autos.
Publique-se."”

(STF, ADI-3.300/MC, Rei. Min. Celso de
Mello, j. 03.02.06, DJ de 09.02.06)

(grifos nossos).

"EMENTA - RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.

RELACIONAMENTO HOMOAFETIVO.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO
BENEFICIO (...)

3 - A pensdo por morte é: 'o beneficio
previdenciario devido ao conjunto dos
dependentes do segurado falecido - a chamada
familia previdenciaria — no exercicio de sua
atividade ou nao (neste caso, desde que
mantida a qualidade de segurado), ou, ainda,
guando ele ja se encontrava em percepcao de
aposentadoria. O beneficio é uma prestacdo
previdenciaria continuada, de carater
substitutivo, destinado a suprir, ou pelo
menos, a minimizar a falta daqueles que
proviam as necessidades econdomicas dos
dependentes." (Rocha, Daniel Machado da,
Comentarios a lei de beneficios da previdéncia
social/Daniel Machado da Rocha, José Paulo
Baltazar Junior. 4. ed. Porto Alegre: Livraria
do Advogado Editora: Esmafe, 2004. p.251).

4 - Em que pesem as alegacdes do recorrente

guanto a violacdo do art. 22683° da

Constituicdo Federal, convém mencionar que
a ofensa a artigo da Constituicdo Federal ndo
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pode ser analisada por este Sodalicio, na
medida em que tal mister é atribuicdo
exclusiva do Pretorio Excelso. Somente por
amor ao debate, porém, de tal preceito néo
depende, obrigatoriamente, o desate da lide,
eis que nao diz respeito ao ambito
previdenciario, inserindo-se no capitulo '‘Da
Familia'. Face a essa visualizacdo, a
aplicacdo do direito a espécie se fara a luz de
diversos preceitos constitucionais, ndo apenas

do art.226, §3° da Constituicdo Federal,

levando a que, em seguida, se possa aplicar o
direito ao caso em analise.

5 - Diante do§3° do art. 16 da Lei n. 8.213/91,

verifica-se que o que o legislador pretendeu
foi, em verdade, ali gizar o conceito de
entidade familiar, a partir do modelo da uniao
estavel, com vista ao direito previdenciario,
sem exclusao, porém, da relagdo homoafetiva.
6 - Por ser a pensao por morte um beneficio
previdenciario, que visa suprir as
necessidades basicas dos dependentes do
segurado, no sentido de lhes assegurar a
subsisténcia, ha que interpretar os respectivos
preceitos partindo da propria Carta Politica
de 1988 que, assim estabeleceu, em comando
especifico: ,

‘Art. 201- Os planos de previdéncia social,
mediante contribuicdo, atenderdao, nos termos
da lei, a: [...]

V - pensao por morte de segurado, homem ou
mulher, ao coénjuge ou companheiro e

dependentes, obedecido o dispost@2®’

19



PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2" REGIAQ

IV - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO 2004.51.02.0045%8-1

7 - Nao houve, pois, de parte do constituinte,
exclusdo dos relacionamentos homoafetivos,
com vista a producéo de efeitos no campo do
direito previdenciario, configurando-se mera

lacuna, que devera ser preenchida a partir de
outras fontes do direito.

8 - Outrossim, o préprio INSS, tratando da

matéria, regulou, atraves da Instrugcéo

Normativa n. 25 de 07/06/2000, os

procedimentos com vista a concessdo de
beneficio ao companheiro ou companheira
homossexual, para atender a determinacgéo
judicial expedida pela juiza Simone Barbasin
Fortes, da Terceira Vara Previdenciaria de

Porto Alegre, ao deferir medida liminar na

Acao Civil Pudblica n°2000.71.00.009347-0,

com eficacia erga omnes. Mais do que
razoavel, pois, estender-se tal orientagao,
para alcancar situacoes idénticas,

merecedoras do mesmo tratamento.

9 - Recurso Especial nédo provido. "

(STJ, Sexta Turma, Rei. Min. Hélio Quaglia
Barbosa, }.13.12.05, DJ de 06.02.06) (grifos
NOSSO0S).

Por todo 0 ja exposto, constata-se que, embora
nao haja no Brasil legislacdo especifica tratando d
matéria, tanto os Tribunais Superiores, quanto 0s
Tribunais Regionais Federais, conforme arestos
colacionados na peticédo inicial, vém reconhecendo a
possibilidade de se estender o0s beneficios
previdenciarios aos parceiros homossexuais
conviventes. O INSS, por forca da
Instrucdo Normativa n°25, de 7 de junho de 2000,
passou a reconhecer possivel a concessdo de
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beneficio ao companheiro ou companheira
homossexual, contemplando as relacoes
homoafetivas e garantindo a pensao por morte nos
moldes ali disciplinados.

Assim, longe de se ignorar ou repudiar a
realidade existente, deve-se conceder a pensao por
morte, desde que reste provada a qualidade de
segurado do de cujus e a convivéncia afetiva e
duradoura entre o falecido e o Autor. Encontra-se
demonstrada a qualidade de militar e de segurado
da Marinha do Brasil pelo Sr. , inclusive
porgque 0 seu genitor — que ora figura como segundo
Réu - é o atual beneficiario do beneficio pleiteado
Ha de se analisar, entdo, a comprovacao da
convivéncia familiar entre o falecido e o Autor.

Dentre os documentos acostados aos autos

encontram-se, exemplo:

=> Extrato mensal da TV por assinatura Sky,

de junho/2000, destinado ao Autor (fl. 25), e

encaminhado ao mesmo endereco do falecido,

indicado na certiddao de obito de fl. 30 e no

documento de fl. 24;

=>Comprovante de pagamento de despesas

funerarias, no cemitério de Sado Gongalo, em

decorréncia do falecimento de , que

teriam sido satisfeitas pelo Autor (fl. 31);

=> Fotos em que o Autor e o finado aparecem

juntos, algumas em cenas carinhosas

(especialmente fl. 34) e que demonstram, ao

menos a

priori, que 0sS mesmos mantinham um

relacionamento afetivo (fls.33/36);

=>Documentos pessoais do finado, que dizem
respeito a sua vida escolar e funcional, aos

guais s6 quem tinha relacionamento préximo e
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pessoal com o de cujus poderia ter acesso (fls.
40/45);

E em especial,

=>Recibo de indenizacdo de Seguro de Vida
(pela Real Previdéncia e Seguros S/A), de
17.07.00, em que o falecido figura como
segurado, e o Autor, como beneficiario (fl. 23).

Ora, se 0 Sr. indicou o Autor como
beneficiario do seu seguro de vida, nada mais justo
que se conclua que os dois possuiam uma relacdo
amorosa estavel. Se se tratasse de um
relacionamento passageiro e superficial, como
sugere o0 segundo réu, o falecido militar ndo tesea
preocupado em dar seguranca econdmica ao seu
companheiro, na hipétese de falecimento.

O mais comum seria a incluséo, pelo de cujus,
do Autor como seu beneficiario da pensao militar, n
condicdo de companheiro. Entretanto, diante da
situacdo, € certo que nao teria sido permitida ao
falecido tal inclusdo. E o que se depreende, diante
das alegacOes da contestacdo da Uniao Federal, que
pretende fazer crer que a unido homossexual nao
configura unido estavel, para fins de observancia
das Leis n° 8.971/94 e 9.278/96 (fl. 89), e sup@Ee
se trata de relacdo ndo amparada pelos arts. 78 da
Lei n° 5.774/71 e 156 da Lei n°6.880/80 (fls. 81 e

89), e que contraria o art. 226,30, da Constituicdo

da Republica (fls. 81, 84 e 89), ndo obstante a
jurisprudéncia e a doutrina caminhem em sentido
oposto, como visto. Dai se compreende e se jastific
0 porqué da apdlice de seguro de vida.
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Ressalte-se que, nas Normas sobre
Declaracbes de Dependentes e Beneficiarios das
Pensdes, aprovadas pela Diretoria-Geral do Pessoal
da Marinha - DGPM-303, que estabelecem o
procedimento para o companheiro obter o beneficio,
caso nao haja sido designado em vida pelo militar
como beneficiario da pensao por morte (fls. 91/91),
prevé-se o seguinte:

"3.7 - Da companheira nao designada

3.7.1 -A(o) companheira(o) ndo designada(o)
em vida pelo militar podera fazer prova da
unido estavel pela apresentacdo dos
documentos abaixo relacionados, ndao estando
excluidos outros de igual forca probante:

a) certidao de nascimento de filho havido em
comum;

b) certiddo de casamento religioso;

c) declaracdo de Imposto de Renda da qual
conste o (a) interessado (a) como
companheiro (dependente);

d) disposicdo testamentaria em relagcao a(o)
companheira(o);

e) prova de domicilio comum;

f) conta bancaria conjunta,

g) escritura de compra-e-venda de imovel em
nome de ambos os conviventes;

h) apdlice de seguro pessoal da qual conste
como proponente o(a) militar e beneficiaria(o)
a(o) companheira(o) ou vice-versa; e

) justificacao judicial."

Tal qual foi exposto, a alinea "h" do item

"3.7.1" foi satisfeita, pois o Autor era benefic@ade
Seguro de Vida, instituido pelo Sr. ,gunt

23



PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2" REGIAQ

IV - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO 2004.51.02.0045%8-1

a Real Previdéncia e Seguros S/A, tendo, inclusive,
recebido a indenizagcédo respectiva, nos termos do
documento de fl. 23, dado o falecimento do
segurado. Nao haveria, portanto, justo motivo para
gue a primeira Ré tenha indeferido a concesséo da
pensao por morte ao Autor.

Uma vez que a legislacdo de pensodes
militares, vigente a data do Obito, estabelece gue
concessdo de pensbes a beneficiarios de primeira
ordem, como o Autor (companheiro), exclui o direito
dos demais, como o segundo Réu, que era pai do
falecido (artigo 9°, da Lei 3.765/1960), o0 mesmo
deve ser excluido do beneficio, cabendo tdo-somente
ao Autor o recebimento integral da penséo.

O direito do autor retroage a data do Obito,
pois requereu administrativamente a pensao apenas
doze dias apos (fl. 59), e muito antes do defetionen
da pensédo em favor do segundo Réu, em 02.05.2001
(fl.72). Entretanto, os valores ja recebidos pelo
segundo Réu ndo sao repetiveis pela Unido, em
razdo de seu carater alimentar, presumindo-se que
foram consumidos para o seu sustento, 0 que nao
afasta a obrigacdo da Unido em efetuar o
pagamento retroativo ao Autor, que nao deu causa
ao pagamento efetuado a quem néo era o detentor
do direito a penséo.

No que concerne a liberacdo dos valores
creditados, em nome do falecido, na conta do
PASEP, é de ver que o Enunciado n°® 161, da Sumula
da jurisprudéncia do STJ, define que "E da
competéncia da Justica Estadual autorizar o
levantamento dos valores relativos ao PIS/PASEP e
FGTS, em decorréncia do falecimento do titular da
conta" (DJ de 19.06.96), razédo pela qual exsurge a
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absoluta incompeténcia deste Juizo para o
processamento do feito, neste particular.

ANTE @) EXPOSTO, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
RECONHECER, exclusivamente  para @ fins
previdenciarios junto a Marinha do Brasil, a
existéncia de sociedade de fato entre o Autore 0 S
, bem como para CONDENAR a UNIAO
FEDERAL a conceder a pensao por morte pleiteada
e pagar as parcelas devidas, a contar da data do
Obito, cujos valores deverdo ser corrigidos
monetariamente e acrescidos de juros de mora no
percentual de 0,5% (meio por cento) ao més (STF,
Plenario,RE 453.740/RJ, Rei. Min. Gilmar Mendes,
DJ de 24.08.07), estes a partir da data da citagjo,
em consequéncia, DECLARO a nulidade do ato
administrativo que reconheceu direito a mesma
pensdo ao segundo réu, Sr. :
isentando-o de devolucéo das quantias
recebidas até a definitiva suspenséo dos pagamentos
mensais.

FACULTO a Unido Federal promover a
imediata suspensdo dos pagamentos mensais
referentes a penséo que vem sendo paga ao segundo
Réu, independentemente do transito em julgado
desta sentenca.

CONDENO a Unidao Federal, ainda, em
honorarios advocaticios, arbitrados em 5% (cinco
por cento) sobre o montante devido.

CONDENO também o Reéu em
honorarios advocaticios, os quais arbitro em 5%
(cinco por cento) do valor
da causa, monetariamente atualizado.

Custas ex lege.

(...)". (omissis/grifos originais/grifamos)
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Irresignado, recorre o ente federativo/1° réul(ll$/121), renovando,
em suma, os argumentos deduzidos na exordial, @apdg pela sua
improcedéncia, com a reforma da sentenca hostljzaaiblinhando a
“...Inexisténcia de comprovacédo da sociedade de tatte a total falta de
provas documental/testemunhatiy, se assim nao entender o Colegiado, que
se reconheca a habilitacéo tardia, passando alteneficio perseguido como
termo a quo, a contar da data da entrada do pedidaizo.

A Egrégia 82 Turma Especializada, mutatis mutandiso
REOAC2006.51.01.021811-7/RJ, DJ 07/04/09, destat®&, ja decidiu:

‘EMENTA
ADMINISTRATIVO. PENSAO ESTATUTARIA POR
MORTE. INEPCIA DA INCIAL - NAO

CONFIGURADA. UNIAO HOMOAFETIVA.
INTELIGENCIA DO ART. 226, §3° DA CR/88 E DO
ART.1723 DO CODIGO CIVIL/2002. PRINCIPIOS
FUNDAMENTAIS DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA, DA LIBERDADE, DA IGUALDADE, DA
NAO DISCRIMINACAO, UNIAO ESTAVEL.
COMPROVACAO. ARTIGO 217, INCISO |, “C”;
DA LEI N. 8.112/90. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART.20, §4° DO CPC. FAZENDA
PUBLICA. APRECIACAO EQUITATIVA DO JUIZ.
1-Vislumbrando-se a consonéncia da exordial com o
disposto no art. 282 do CPC, vez que a causa de
pedir e o pedido encontram-se ao alcance do
julgador, ndo se configurando qualguer Obice quer
para defesa, com o regular desenvolvimento do
processo, quer para a apreciacao judicial, ndo ha
falar em inépcia da inicial.

2-Improspera a alegacdo de que os documentos
juntados pelo apelado ndo tém qualquer valor
juridico, pelo mero argumento de n&o serem
autenticados, uma vez que a apelante ndo apontou
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qualquer fraude ou falta de autenticacdo que
justificasse a existéncia de distorcdes no contelodo
documento a ensejar duvida acerca da autenticidade
(TRF 1a REGIAO, AC 199838000267190/MG, DJ de
09/10/2006).

3-Ha4 que se aplicar o direito a luz de diversos
preceitos constitucionais e ndo apenas atendo-se a
interpretacao literal do art. 226, 83° da Constg&o
Federal, invocado pela recorrente, que nao diz
respeito ao ambito previdenciario, inserindo-se no
capitulo ‘Da Familia’, sendo certo que nao houve de
parte do constituinte, exclusdo dos relacionamentos
homoafetivos, com vista a producdo de efeitos no
campo do direito previdenciario, configurando-se
mera lacuna, que devera ser preenchida a partir de
outras fontes do direito (STJ, RESP 395904, Rel.
Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ de 06/02/2006).
4-Conforme registrado pelo STF no julgamento da
ADI 3300 MC/DF, o magistério da doutrina,
apoiando-se em valiosa hermenéutica construtiva,
utilizando-se da analogia e invocando principios
fundamentais (como os da dignidade da pessoa
humana, da liberdade, da autodeterminacédo, da
igualdade, do pluralismo, da intimidade, da n&o-
discriminacdo e da busca da felicidade), tem
revelado admiravel percepcao do alto significado de
gue se revestem tanto o reconhecimento do direito
personalissimo a orientacdo sexual, de um lado,
quanto a proclamacéo da legitimidade ético-juridica
da unido homoafetiva como entidade familiar, de
outro, em ordem a permitir que se extraiam, em
favor de parceiros homossexuais, relevantes
consequéncias no plano do Direito e na esfera das
relacdes sociais.
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5-Uma vez reconhecida, numa interpretacdo dos
principios norteadores da constituicdo patria, a
unido entre homossexuais como possivel de ser
abarcada dentro do conceito de entidade familiar e
afastados quaisquer impedimentos de natureza
atuarial, deve a relacdo da Previdéncia para com 0s
casais de mesmo sexo dar-se nos mesmos moldes das
unides estaveis entre heterossexuais, devendo ser
exigido dos primeiros 0 mesmo que se exige dos
segundos para fins de comprovacdo do vinculo
afetivo e dependéncia econdmica presumida entre os
casais (...), guando do processamento dos pedelos d
pensdo por morte e auxilio-reclusdo. (Revista do
TRF/42 Regido, vol. 57/309-348, 310, Rel. Des.
Federal Jo&do Batista Pinto Silveira - grifei) in BT
ADI 3300 MC/DF.

6-A prova pré-constituida, configurada na
documentacao trazida aos autos, irradia o direito
liquido e certo do recorrido, como que se extrai da
documentacgao produzida no processo, que comprova
que: o instituidor residia no mesmo endereco que o
autor, quando do seu oObito (faturas de servigos de
luz; IPTU, cota condominial); o ex-servidor efetuou
doacdo ao requerente, em 08/10/2001, do imével em
gue viviam; designou expressamente o0 autor, na
gualidade de seu companheiro ha 21 anos, como o
beneficiario de sua pensao estatutaria, na forma
prevista no art. 217 da Lei 8.112/90 (termo dé 1l),
declarando-o como seu dependente econdmico e
reconhecendo a unido estavel desde o ano de 1985.
7-Honorarios advocaticios arbitrados em R$
1.500,00 (hum mil e quinhentos reais), com base no
art. 20, 8 4° do CPC e atento aos parametros das
alineas “a”, “b” e “c” do § 3°, eis que vencida a
Fazenda Publica.
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ACORDAO

8-Recurso da UNIAO desprovido e remessa
necessaria provida parcialmente.

Vistos e relatados os presentes autos, em que Sao
partes as acima indicadas, acordam os Membros da
Oitava Turma Especializada do Tribunal Regional
Federal da 22 Regido, por unanimidade, em
desprover a apelacdo e prover parcialmente a
remessa necessaria, na forma do voto do Relator,
qgque fica fazendo parte integrante do presente
julgado.

Rio de Janeiro, 31 de marco de 2009 (data do
julgamento).”

Extraindo-se do voto condutor, in verbis:

“Como relatado, trata-se de remessa
necessaria e recurso de apelacdo interposto contra
sentenca que julgou procedente pedido de concessao
de pensdo, em razdo do falecimento de servidor
inativo do Ministério da Saude,

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade
do reconhecimento da unido estavel homoafetiva,
para fins de concessao de beneficio de penséo por
morte.

Inicialmente, cumpre notar que o juizo a quo,
rechacou, de forma judiciosa, a preliminar de
inépcia da inicial, sob o fundamento de que a
exordial estd em consonancia com o disposto no art.
282 do CPC, vez que a causa de pedir e 0 pedido
encontram-se ao alcance do julgador, ndo se
configurando qualquer 6bice quer para defesa, com
o regular desenvolvimento do processo, quer para a
apreciacéo judicial.
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Quanto a data de agosto de 2006, constante da
inicial para fins de pagamento de atrasados, afegur
se 0 mero equivoco por parte do autor ao confundir
a data do 6bito do ex-servidor em outubro de 2006
com a do requerimento em que o0 ex-servidor
postulou administrativamente a inscricdo do Sr.

como seu companheiro para fins de futura
penséo estatutaria (fls. 11).

De qualquer forma, insta ressaltar que o juizo
a quo, quando da condenacao, observou a data
correta do 6bito do instituidor.

Noutro giro, rejeita-se a alegacédo de que os
documentos juntados pelo apelado néo tém qualquer
valor juridico, pelo simples fato de ndo serem
autenticados, uma vez que a apelante ndo apontou
qualquer fraude ou falta de autenticacdo que
justificasse a existéncia de distorcdes no contelodo
documento a ensejar duvida acerca da autenticidade
(TRF 12 REGIAO, AC199838000267190/MG, DJ de
09/10/2006)

No mérito, ndo obstante as razdes recursais,
ressai-se que a decisdo objurgada encontra-se em
consonancia com a interpretacdo jurisprudencial
contemporanea a respeito da matéria, no sentido da
aplicacdo, na espécie, de diversos preceitos
constitucionais, como da dignidade da pessoa
humana (art.1, 1ll); da igualdade, da liberdade
(art.5°, caput); da ndo discriminacédo (art.3°, §4°)
(TRF — 42 REG., Agravo de Instrumento n°
200604000267110/PR, Rel. Des. Fed. Luiz Carlos
De Castro Lugon, DJU de 18/04/2007; Agravo de
Instrumento n° 200404010493160/RS, Rel. Des. Fed.
Vania Hack de Almeida, DJU de 05/10/2005).

E, como ja ressaltou o Col. STJ, h4d que se
aplicar o direito a luz de diversos preceitos
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constitucionais e ndo apenas atendo-se a
interpretacao literal do art. 226, 83° da Constg&o
Federal, invocado pela recorrente, que nao diz
respeito ao ambito previdenciario, inserindo-se no
capitulo ‘Da Familia’, sendo certo que nao houve de
parte do constituinte, exclusdo dos relacionamentos
homoafetivos, com vista a producdo de efeitos no
campo do direito previdenciario, configurando-se
mera lacuna, que devera ser preenchida a partir de
outras fontes do direito (STJ, RESP 395904, Rel.
Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ de 06/02/2006).

Naquela oportunidade, atentou o STJ para a
natureza juridica da pensdo por morte,
consubstanciada em beneficio previdenciario devido
ao conjunto dos dependentes do segurado falecido -
a chamada familia previdenciaria, constituindo uma
prestacdo continuada, de carater substitutivo,
destinado a suprir, ou pelo menos, a minimizar a
falta daqueles que proviam as necessidades
econbmicas dos dependentes. (Rocha, Daniel
Machado da, Comentarios a lei de beneficios da
previdéncia social/Daniel Machado da Rocha, José
Paulo Baltazar Janior. 4. ed.Porto Alegre: Livraria
do Advogado Editora: Esmafe, 2004. p.251).

Nado € demais sobressair que, consoante
destacou o douto juizo sentenciante, o Informativo
da Suprema Corte n° 414, de fevereiro de 2006,
resume decisao proferida por aquele Tribunal, no
julgamento da ADI 3300 MC/DF, Relator Min. Celso
de Mello, em que se apresentou o0 tema:
Homoafetividade - Unido entre pessoas do mesmo
sexo - Qualificacdo como entidade familiar. Naquele
julgado o STF, conquanto ndo conhecesse da acéo
por questdes de ordem formal, trouxe a reflexdo do
judiciario o posicionamento da doutrina a respeito
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da questéo, cujo excerto, pela relevancia, pecaavén
para transcrever:

“Nao obstante as razbes de ordem
estritamente formal, que tornam insuscetivel
de conhecimento a presente agéo direta, mas
considerando a extrema importancia juridico-
social da matéria — cuja apreciacdo talvez
pudesse viabilizar-se em sede de argticao de
descumprimento de preceito fundamental -,
cumpre registrar, quanto a tese sustentada
pelas entidades autoras, que o0 magistério da
doutrina, apoiando-se em valiosa
hermenéutica construtiva, utilizando-se da
analogia e invocando principios fundamentais
(como os da dignidade da pessoa humana, da
liberdade, da autodeterminacao, da igualdade,
do pluralismo, da intimidade, da néo-
discriminacdo e da busca da felicidade), tem
revelado admiravel percepcdo do alto
significado de que se revestem tanto o
reconhecimento do direito personalissimo a
orientacdo sexual, de um lado, quanto a
proclamacéo da legitimidade ético-juridica da
unido homoafetiva como entidade familiar, de
outro, em ordem a permitir que se extraiam,
em favor de parceiros homossexuais,
relevantes consequéncias no plano do Direito
e na esfera das relagdes sociais. Essa visédo do
tema, que tem a virtude de superar, neste
inicio de terceiro milénio, incompreensiveis
resisténcias sociais e institucionais fundadas
em férmulas preconceituosas inadmissiveis,
vem sendo externada, como anteriormente
enfatizado, por eminentes autores, cuja analise
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de tao significativas questdes tem colocado em
evidéncia, com absoluta correcdo, a
necessidade de se atribuir verdadeiro estatuto
de cidadania as unides estaveis homoafetivas
(LUIZ EDSON FACHIN, “Direito de Familia
—Elementos criticos a luz do novo Caodigo Civil
brasileiro”, p. 119/127, item n. 4, 20083,
Renovar; LUIZ SALEM VARELLA/IRENE
INNWINKL SALEM VARELLA,
“Homoerotismo no Direito Brasileiro e
Universal — Parceria Civil entre Pessoas do
mesmo Sexo”, 2000, Aga Juris Editora,
ROGER RAUPP RIOS, “A Homossexualidade
no Direito”, p. 97/128, item n. 4, 2001,
Livraria do Advogado Editora — ESMAFE/RS;
ANA CARLA HARMATIUK MATOS, “Uniao
entre Pessoas do mesmo Sexo: aspectos
juridicos e sociais”, p. 161/162, Del Rey,
2004; VIVIANE GIRARDI, “Familias
Contemporéaneas, Filiacdo e Afeto: a
possibilidade juridica da Adocao por
Homossexuais”, Livraria do Advogado
Editora, 2005; TAISA RIBEIRO
FERNANDES, “Unides Homossexuais: efeitos
juridicos”, Editora Método, S&o Paulo; JOSE
CARLOS TEIXEIRA GIORGIS, “A Natureza
Juridica da Relacdo Homoerotica”, “in”
“‘Revista da AJURIS” n° 88, tomo |, p.
224/252, dez/2002, v.g.). Cumpre referir, neste
ponto, a notavel licdo ministrada pela
eminente Desembargadora MARIA
BERENICE DIAS (“Unido Homossexual: O
Preconceito & a Justica”, p. 71/83 e p. 85/99,
97, 32 ed., 2006, Livraria do Advogado
Editora), cujas reflexdes sobre o tema

33



PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2" REGIAQ

IV - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO 2004.51.02.0045%8-1

merecem especial destaque: “A Constituicao
outorgou especial protecdo a familia,
independentemente da  celebracdo do
casamento, bem como as familias
monoparentais. Mas a familia ndo se define
exclusivamente em razdo do vinculo entre um
homem e uma mulher ou da convivéncia dos
ascendentes com seus descendentes. Também
0 convivio de pessoas do mesmo sexo ou de
sexos diferentes, ligadas por lacos afetivos,
sem conotacao sexual, cabe ser reconhecido
como entidade familiar. A prole ou a
capacidade procriativa nao sao essenciais
para que a convivéncia de duas pessoas
mereca a protecao legal, descabendo deixar
fora do conceito de familia as relacdes
homoafetivas. Presentes os requisitos de vida
em comum, coabitacdo, mutua assisténcia, é
de se concederem o0s mesmos direitos e se
imporem iguais obrigacdes a todos os vinculos
de afeto que tenham idénticas caracteristicas.
Enquanto a lei ndo acompanha a evolugéo da
sociedade, a mudanca de mentalidade, a
evolucéo do conceito de moralidade, ninguém,
muito menos os juizes, pode fechar os olhos a
essas novas realidades. Posturas
preconceituosas ou discriminatérias geram
grandes injusticas. Descabe confundir
guestbes juridicas com questdes de carater
moral ou de conteddo meramente religioso.
Essa responsabilidade de ver o novo assumiu
a Justica ao emprestar juridicidade as unides
extraconjugais. Deve, agora, mostrar igual
independéncia e coragem quanto as unides de
pessoas do mesmo sexo. Ambas séo relagcbes
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afetivas, vinculos em que ha comprometimento
amoroso. Assim, impositivo reconhecer a
existéncia de um género de unido estavel que
comporta mais de uma espécie: unido estavel
heteroafetiva e unidao estavel homoafetiva.
Ambas merecem ser reconhecidas como
entidade familiar. Havendo convivéncia

duradoura, publica e continua entre duas

pessoas, estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia, mister reconhecer a

existéncia de uma unido estavel. Independente
do sexo dos parceiros, fazem jus a mesma
protecdo. Ao menos até que o legislador
regulamente as unides homoafetivas - como ja
fez a maioria dos paises do mundo civilizado -,
incumbe ao Judiciario  emprestar-lhes

visibilidade e assegurar-lhes 0os mesmos
direitos que merecem as demais relagdes
afetivas. Essa é a missédo fundamental da
jurisprudéncia, que necessita desempenhar seu
papel de agente transformador dos estagnados
conceitos da sociedade. (...).” (grifei) Vale

rememorar, finalmente, ante o carater seminal
de que se acham impregnados, notaveis
julgamentos, que, emanados do E. Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul e do
E. Tribunal Regional Federal da 42 Regiao,

acham-se consubstanciados em acordaos
assim ementados: “Relacdo homoerotica —
Unido estavel — Aplicacdo dos principios

constitucionais da dignidade humana e da
igualdade — Analogia — Principios gerais do

direito — Visdo abrangente das entidades
familiares — Regras de inclusdao (...) -

Inteligéncia dos arts. 1.723, 1.725 e 1.658 do
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Codigo Civil de 2002 - Precedentes
jurisprudenciais. Constitui unido estavel a
relacdo fatica entre duas mulheres,
configurada na convivéncia publica, continua,
duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituir verdadeira familia, observados os
deveres de lealdade, respeito e mutua
assisténcia. Superados 0s preconceitos que
afetam ditas realidades, aplicam-se, o0s
principios constitucionais da dignidade da
pessoa, da igualdade, além da analogia e dos
principios gerais do direito, além da
contemporanea modelagem das entidades
familiares em sistema aberto argamassado em
regras de inclusao. Assim, definida a natureza
do convivio, opera-se a partilha dos bens
segundo o0 regime da comunh&o parcial.
Apelacdes desprovidas.” (Apelacdo Civel
70005488812, Rel. Des. JOSE CARLOS
TEIXEIRA GIORGIS, 72 Camara Civil - grifei)
“(..) 6. A exclusdo dos beneficios
previdenciarios, em razao da orientacao
sexual, além de discriminatéria, retira da
protecao estatal pessoas que, por imperativo
constitucional, deveriam encontrar-se por ela
abrangidas. 7. Ventilar-se a possibilidade de
desrespeito ou prejuizo a alguém, em funcao
de sua orientacdo sexual, seria dispensar
tratamento indigno ao ser humano. Nao se
pode, simplesmente, ignorar a condicéo
pessoal do individuo, legitimamente
constitutiva de sua identidade pessoal (na
gual, sem sombra de duvida, se inclui a
orientacdo sexual), como se tal aspecto nao
tivesse relacdo com a dignidade humana. 8. As
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nocdes de casamento e amor vém mudando ao
longo da histéria ocidental, assumindo
contornos e formas de manifestacdo e
institucionalizagao plurivocos e
multifacetados, que num movimento de
transformacéo permanente colocam homens e
mulheres em face de distintas possibilidades
de materializacdo das trocas afetivas e
sexuais. 9. A aceitacdo das unibes
homossexuais € um fenbmeno mundial — em
alguns paises de forma mais implicita — com o
alargamento da compreensdo do conceito de
familia dentro das regras ja existentes; em
outros de maneira explicita, com a
modificacdo do ordenamento juridico feita de
modo a abarcar legalmente a unidao afetiva
entre pessoas do mesmo sexo. 10. O Poder
Judiciario ndo pode se fechar as
transformacdes sociais, que, pela sua propria
dindmica, muitas vezes se antecipam as
modificacdes legislativas. 11. Uma vez
reconhecida, numa interpretacdo  dos
principios norteadores da constituicdo patria,

a unido entre homossexuais como possivel de
ser abarcada dentro do conceito de entidade
familiar e afastados quaisquer impedimentos
de natureza atuarial, deve a relacdo da
Previdéncia para com o0s casais de mesmo
sexo dar-se nos mesmos moldes das unibes
estaveis entre heterossexuais, devendo ser
exigido dos primeiros o0 mesmo que se exige
dos segundos para fins de comprovacédo do
vinculo afetivo e dependéncia econdmica
presumida entre os casais (...), quando do
processamento dos pedidos de pensdo por
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morte e auxilio-reclusédo.” (Revista do TRF/42
Regido, vol. 57/309-348, 310, Rel. Des.
Federal Joao Batista Pinto Silveira - grifei)
Concluo a minha deciséo. E, ao fazé-lo, nao
posso deixar de considerar que a ocorréncia
de insuperavel razdo de ordem formal (esta
ADIN impugna norma legal ja revogada)
torna inviavel a presente agao direta, 0 que me
leva a declarar extinto este processo (RTJ
139/53 — RTJ 168/174-175), ainda que se
trate, como na espécie, de processo de
fiscalizagdo normativa abstrata (RTJ 139/67),
sem prejuizo, no entanto, da utilizacdo de meio
processual adequado a discussdo, “in
abstracto” — considerado o que dispde o art.
1.723 do Cdbdigo Civil —, da relevantissima
tese pertinente ao reconhecimento, como
entidade familiar, das unides estaveis
homoafetivas.” (grifos acrescidos).

Assim, a jurisprudéncia tem se posicionado no
sentido de que a inexisténcia de regra que conempl
a possibilidade da percepcéo de beneficio de pensao
por morte, por companheiro(a) homossexual de
servidor publico falecido, ndo pode ser considerada
como obstaculo para o reconhecimento da existéncia
de um fato notorio, para o qual a protecéo juridica
reclamada.

E que, mesmo que se pudesse entender que a
Lei n°® 8.112/90 ndo contemplaria a situacao do
Autor, se o Sistema Geral de Previdéncia do Pais
cogita de hipotese similar - IN n® 25-INSS, que
estabelece os procedimentos a serem adotados para
a concessao de beneficios previdenciarios ao
companheiro ou companheira homossexual -, em
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respeito ao principio isonémico, deve-se aplicas ao

servidores publicos federais, por analogia, as

disposicOes desse ato normativo (TRF 5% REG.,
Apelacado Civel n°® 200383000201948/PE, Relator
Des. Fed. Elio Wanderley de Siqueira Filho, DJ de
06/12/2006).

A propoésito, esta Eg. Corte ja desposou
tal entendimento, de que é exemplo o recente
julgado proferido pela Sétima Turma
Especializada a seguir:

“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO —
PENSAO ESTATUTARIA — CONCESSAO -
COMPANHEIRA HOMOSSEXUAL - LEI DE
REGENCIA — LEI N°.8.112/90 (ART.217, |,
“C") — DESIGNACAO EXPRESSA -
DISPENSABILIDADE - DEPENDENCIA
ECONOMICA DA COMPANHEIRA -
PRESUNCAO - ART. 241, DA LEIl Ne
8.112/90 —~ UNIAO ESTAVEL
HOMOSSEXUAL - NATUREZA DE
ENTIDADE FAMILIAR — ART. 226, § 3° C/C
ART. 5° CAPUT E ART. 3° 1V, DA
CONSTITUICAO - COMPROVACAO -
MEIOS IDONEOS DE PROVA — ATOS
ADMINISTRATIVOS - PRESUNCAO DE
LEGALIDADE E LEGITIMIDADE -
PAGAMENTO - ATRASADOS - TERMO
INICIAL — INDEFERIMENTO DO PEDIDO
NA VIA ADMINISTRATIVA - VERBAS
HONORARIAS — PERCENTUAL -
REDUCAO — ART. 20, § 4°, DO CPC.

| — A atual Constituicdo nao vinculou a familia
ao casamento, pois abarcou outros modelos de
entidades familiares, como as unides estaveis
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(art. 226, 83° e as familias monoparentais
(art. 226, § 4°). Porém, essa pluralidade de
entidades familiares ndo se esgota nos
modelos antes mencionados. O conceito de
familia ndo se restringe mais a uniao formada
pelo casamento, visando a procriacdo, e,
portanto, limitada a heterossexualidade do
casal, pois, hodiernamente, sendo a
afetividade o elemento fundante da familia,
outras formas de convivéncia, além da
proveniente do modelo tradicional, devem ser
reconhecidas.

Il — Ainda que néao haja previsao legal para o
reconhecimento das unides homossexuais
como entidades familiares, devem ser
respeitados 0s principios e garantias
fundamentais da Constituicado — um sistema
aberto de principios e regras (imperfeitas e
inacabadas) que deve se manter vivo, atento a
evolugcdo da realidade —, cujas normas néo
podem ser analisadas isoladamente, devendo
se subsumir completamente aos principios
constitucionais para obter seu sentido ultimo.

[l — Observe-se que a propria Constituicdo
veda a discriminagao (art. 5°, caput), inclusive
a fundada na orientacéo sexual do individuo,
hipotese de diferenciacdo que, por resultar da
combinacdo dos sexos das pessoas envolvidas,
€, por isso, apanhada pela proibicdo de
discriminagao por motivo de sexo. Outrossim,
ao reconhecer a dignidade da pessoa humana
como um de seus elementos centrais e
fundantes, o Estado Democratico de Direito,
aléem de proteger os individuos de invasdes
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legitimas de suas esferas pessoais, promete a
promocao positiva de suas liberdades.

IV — O legislador constituinte adotou, ainda, o
principio da igualdade de direitos, sendo
pacifico na doutrina que, dependendo das
inUmeras diferencas existentes entre as
pessoas e situacdes, podera haver tratamento
desigual para elas, desde que essa
diferenciacdo seja fundada em justificativa
racional. No caso das unides homossexuais,
nao ha justificativa racional, mas verdadeiro
preconceito, o qual ndo tem o condao de
legitimar a diferenciacdo por orientacao
sexual, especialmente em face da norma
inserta no art. 3° IV, que o proibe
expressamente.

V — N&o se pode, assim, negar o carater de
entidade familiar das unides homossexuais
alicercadas no amor mutuo, na convivéncia
publica e duradoura e na assisténcia
reciproca, sendo inadmissivel que tais unides,
por serem formadas por pessoas do mesmo
sexo, sejam tratadas como meras sociedades
de fato, sem a possibilidade de equiparacéao ao
companheirismo.

VI — Tendo em vista a presuncao de legalidade
e legitimidade atribuida aos  atos
administrativos, presume-se, até prova em
contrario, que a concessdo de pensao
previdenciaria pelo INSS a autora, em razao
do 6bito de sua companheira, foi realizada em
estrita observancia a lei, o que, aliado ao fato
de os documentos constantes dos autos — como
escritura publica declaratoria de dependéncia
econdmica e de convivéncia more uxorio ha
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mais de 15 (quinze) anos, extrato bancario de
conta-corrente em nome da falecida servidora
(titular) e da autora (22 titular) e contas
telefébnicas comprovando o mesmo domicilio —
serem mais do que suficientes a comprovacéao
da relacao de companheirismo entre a autora
e a falecida servidora, mais do que razoavel é
garantir aquela o direito a pensao por morte
desta, a contar da data do indeferimento do
pedido na esfera administrativa, conforme
requerido na inicial.

VII — A designacéo expressa, contida no art.
217, 1, “c”, da Lei n° 8.112/90, visa tao-
somente a facilitar a comprovacéao, junto ao
orgado administrativo competente, da vontade
do(a) falecido(a) servidor(a) em indicar o
companheiro, ou companheira, como
beneficiario da pensdo por morte, sendo,
portanto, desnecessaria caso a comprovacao
da unido estavel venha a ser suprida por
outros meios idoneos de prova.

VIII = Em nenhum momento, a Lei n°. 8.112/90
estabelece que a companheira somente fara
jus & pensao estatutaria se comprovar, além
da designacdo expressa e da unido estavel
como entidade familiar, a dependéncia
econdmica com relacdo ao instituidor.
Ademais, se a companheira que comprove
unido estavel como entidade familiar se
equipara ao conjuge, nos termos do paragrafo
anico do art. 241, é certo que, assim como ele,
esta dispensada de comprovar tal
dependéncia.

IX — Devido a simplicidade e a pouca
repercussao da causa, nao caracterizando a
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“importancia” de que trata o Cddigo de
Processo Civil, bem assim por ter sido
dispensavel deslocamento ou exigido muito
tempo do procurador para a prestacéo de seu
servico, reduzo o percentual arbitrado pelo
juizo a quo a titulo de honorarios advocaticios
para 5% (cinco por cento) sobre o valor da
condenacao, a teor do art. 20, § 4°, do CPC.

X — Apelacdo e remessa necessaria
parcialmente providas.”- grifos acrescidos.
(TRF 22 REG., APELACAO CIVEL N°
200251010195768/RJ, SETIMA TURMA
ESPECIALIZADA, Relator JUIZ SERGIO
SCHWAITZER, DJU DE 25/09/2007)

No mesmo sentir, confira-se 0s seguintes
arestos dos Regionais:

“‘CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E

PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENSAO ESTATUTARIA.
MORTE DE COMPANHEIRA

HOMOSSEXUAL SERVIDORA PUBLICA
FEDERAL. RECONHECIMENTO DO
DIREITO NO REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA  SOCIAL. INSTRUCAO
NORMATIVA/INSS N° 25/2000. PRINCIPIOS
DA IGUALDADE E DA LIBERDADE

INDIVIDUAL. PROIBICAO

CONSTITUCIONAL DE DISTINCAO EM
RAZAO DO SEXO. COMPROVACAO DE
DEPENDENCIA ECONOMICA E VIDA EM
COMUM. DEFERIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO.
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1. Trata-se de agravo de instrumento, com
pedido de efeito suspensivo, contra decisao
proferida pela Juiza Federal da 32 Vara-CE,

Dr2 GERMANA DE OLIVEIRA MORAES, que

em sede de agao ordinaria proposta visando a
concessao de pensao por morte deixada por
ex-servidora do Ministério da Saude

(companheira homossexual), concedeu a
antecipacdo dos efeitos da tutela para
determinar a imediata implantacdo do

beneficio.

2. Sobre o ponto nodal do litigio, ja decidiram

outros tribunais patrios acerca de idéntico

tema, na mesma linha de entendimento
adotada pelo MM. Juizo a quo, no sentido de
gue assiste direito ao companheiro do de
cujus, decorrente de relacdo estavel

homossexual, a percepcédo de beneficios
previdenciarios.

3. Precedente do STJ."(...) 5 - Diante do
paragrafo 3° do art. 16 da Lei n.8.213/91,

verifica-se que o que o legislador pretendeu
foi, em verdade, ali gizar o conceito de

entidade familiar, a partir do modelo da uniao

estavel, com vista ao direi o previdenciario,

sem exclusao, porém, da relacdo homoafetiva.
(...) Nao houve, (...) de parte do constituinte,
exclusdo dos relacionamentos homoafetivos,
com vista a producao de efeitos no campo do
direito previdenciario, configurando-se mera

lacuna, que devera ser preenchida a partir de
outras fontes do direito. 8 - Outrossim, o

proprio INSS, tratando da matéria, regulou,

através da Instrucdo Normativa n. 25 de

07/06/2000, os procedimentos com vista a
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concessao de beneficio ao companheiro ou
companheira homossexual, (...)"(STJ - 62
Turma - REsp 395904/RS - Rel. Min. Hélio
Quaglia Barbosa - J. em 13.12.2005 - DJ
06.02.2006 - p. 365). Precedente desta Corte:
"(...) O reconhecimento do direito a penséo
previdenciaria para companheiro(a) de
homossexual, no RGPS, consubstanciado na
Instrucdo Normativa n° 25, de 7 de junho de
2000, editada pelo INSS, pode ser utilizada,
por analogia, para a concessao de tal
beneficio aos servidores publicos federais, em
homenagem ao principio da isonomia
(...)"(TRF52R.-AC 238.842-RN - 12T. - Rel®
Des? Fed. Margarida Cantarelli - DJU
13.03.2002).

4. Preenchidas pela Agravada diversas das
exigéncias constantes da Instrugcdo Normativa
sSuso mencionada, tais como contas de energia,
contrato de sociedade comercial, contrato de
seguro de vida e testamento publico, além de
fotos em comum (fls. 146-148), corroboradas,
ainda, pelas testemunhas ouvidas em Juizo (fl.
181), revela-se indiscutivel a alegada relacéo
de companheirismo.

5. Agravo de Instrumento conhecido, mas
improvido.”

(TRF - 52 REGIAOQ, AG
200305000287146/CE, Primeira  Turma,
Relator Desembargador Federal Hélio Silvio
Ourem Campos, DJ de 30/05/2006)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
PENSAO POR MORTE DE SERVIDOR
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PUBLICO. REGIME DE UNIAO ESTAVEL.
COMPANHEIRO HOMOSSEXUAL.

RECONHECIMENTO DO DIREITO.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
HABILITACAO DA EX-CONJUGE.
BENEFICIARIA DE PENSAO ALIMENTICIA.
RATEIO EM PARTES IGUAIS. DIES A QUO
DO BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA.
JUROS DE MORA.

(...)

A interpretacdo que vém sendo consolidada
pelos nossos Tribunais defende a otica de que
nao se deve ignorar 0s principios norteadores
da Lei Maior que consagram a igualdade em
seu artigos 3.° IV e 5.° em detrimento da
discriminagao preconceituosa.
Independentemente das teses enunciadas
pelos diversos pretorios, € unissono o repudio
da jurisprudéncia patria a negativa aos
companheiros homossexuais dos direitos que
sao ordinariamente concedidos aos parceiros
de sexos diversos.

O companheiro homossexual concorre
igualmente com os demais dependentes
referidos no art. 16, inciso |, da Lei 8.213/91,
assim como o coOnjuge divorciado, separado
judicialmente ou de fato que recebia penséao d
alimentos.

A jurisprudéncia do e. STJ ja firmou o
posicionamento de que, na hipotese versada
nos autos, a pensao Vvitalicia deve ser
repartida em partes iguais entre a ex-esposa
do servidor falecido e a companheira, que com
ele vivia em unido estavel, por ocasido do seu
falecimento.
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A Unido deve arcar com as parcelas vencidas
da pensédo desde o requerimento de
habilitacdo do companheiro na Vvia
administrativa ou, na auséncia desta, a partir
do ajuizamento da acéo.

Os valores a serem pagos deverdo ser
corrigidos monetariamente desde a data em
gue se tornaram devidos. Definida a utilizacao
do INPC, e, caso seja extinto esse indexador,
pelo que vier a substitui-lo.

(..)

Prequestionamento delineado pelo exame das
disposicoes legais pertinentes ao deslinde da
causa. Precedentes do STJ e do STF.”
(TRF-42REG., APELACAO CIVEL
200471070067476/RS, Rel. Des. Fed. VANIA
HACK DE ALMEIDA, DJ de 31/01/2007)

Portanto, a correta inteligéncia do art.217, |,
"c", da Lei n°® 8.112/90 ha de ser compreendida no
sentido de que também nas relagcbes homoafetivas
existe o direito a pensao por morte instituida pelo
servidor falecido ao companheiro ou a companheira
gue comprove unido estavel como entidade familiar,
nao exigindo a lei qualquer prova especifica para
tal, podendo, portanto, tal comprovacdo ser
demonstrada por quaisquer meios de prova
admitidos em direito.

Com efeito, a prova pré-constituida,
configurada na documentagdo trazida aos autos,
irradia o direito liquido e certo do recorrido, cam
que se extrai da documentagcdo produzida no
processo, que comprova que: o instituidor residia n
mesmo endereco que o autor, quando do seu Obito
(faturas de servicos de luz, em out/2006 em nome do

47



PODER JUDICIARIO -
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2" REGIAQ

IV - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO 2004.51.02.0045%8-1

autor, e, em abril/2006 em nome do ex-servidor (fls
10 e 20); IPTU referente ao ano de 2003 e cota
condominial de outubro de 2006 em nome do
instituidor (fls. 21 e 22); o ex-servidor efetuou
doacao ao requerente, em 08/10/2001, do imével em
que viviam (fls. 18/19); designou expressamente o
Sr. , Na qualidade de seu companheiro ha
21 anos, como o beneficiario de sua pensédo
estatutaria, na forma prevista no art. 217 da Lei
8.112/90 (Termo de fl. 11), declarando-o, as f&. 1
como seu dependente econdémico e reconhecendo a
unido estavel desde o ano de 1985.

Assim é que tendo sido demonstrada e provada
a convivéncia do autor com o falecido, presentes os
requisitos de vida em comum, coabitacdo, mutua
assisténcia, bem como a dependéncia econdmica,
comprovando-se uma unido estavel da espécie
homoafetiva, escorreita a sentenca que concluiu
fazer jus o autor a pensao por morte com espeque no
art. 217, 1, “c”, da Lei 8.112/90.

Todavia, merece reparo a sentenca no tocante
aos honorarios advocaticios fixados a taxa de 10%
sobre o valor atualizado da condenac&o, que ora
arbitro em R$ 1.500,00 (hum mil e quinhentos reais)
com base no art. 20, § 4° do CPC e atento aos
parametros das alineas “a”, “b” e “c” do § 3°, eis
gue vencida a Fazenda Publica.

Ante o exposto, DESPROVEJO O RECURSO
DA UNIAO e PROVEJO PARCIALMENTE A
REMESSA NECESSARIA para fixar os honoréarios
em R$1.500,00.{grifamos)

Inexistindo situacdo destoante, in casu, do apfeciam epigrafe, o

inconformismo nao tem como prosperar.
Com efeito.
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Destarte, comungo do mesmo sentir da decisdo de méssmedida em
gue, a meu juizo, o acervo probatorio, conformdinedo, em epigrafe, cuja
fundamentacdo, ora se incorpora, bem delineou aedsmte de fato
constituida, o que conduz a manutencao do decsalmgsta vertente.

Quanto ao termo inicial para o pagamento da pemsidocomento, ndo ha
gue se falar em habilitacdo tardia, face ao quextai dos documentos
acostados aos autos (fls.59; 72), e como bem d=gplc na sentenca
objurgada, no sentido de qu€ direito do autor retroage a data do Obito,
pois requereu administrativamente a pensdo apenas dias apoés (f1.59), e
muito antes do deferimento da pensdo em favor duns® Réu, em
02.05.2001 (f.72). (...),"pelo que, de rigor a sua manutencéo, também sob
este flanco.

Por derradeiro, por for¢ca da remessa necessargyapertine
a verba honoraria fixada em desfavor do ente fédera teor do
84°, do artigo 20, do CPC, sopesados os critéstabelecidos nas
alineas “a”, “b” e “c” do paragrafo 3° do citaddigm, e ante a
auséncia de complexidade da vexata quaestio, amafoneste
aspecto deve ser efetivada, de molde a se presarviayra,
arbitrando-se em R$ 1.500,00 (um mil e quinherdass).

Ante 0 exposto, desprovejo o recurso e dou paoo@limento a remessa
necessaria, fixando a verba honoraria em R$ 1.80@yH mil e quinhentos
reais).

E como voto.

POUL ERIK DYRLUND
Relator

VOTO-VISTA
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Trata-se de remessa necessaria e apelacdo intepadstUNIAO contra

a sentenca proferida pelo MM. Juizo davhra Federal de Niter6i/RJ (fls.
99/110) que julgou parcialmente procedente o peédmulado na inicial

para reconhecer, exclusivamente para fins prevideos junto a Marinha do
Brasil, a existéncia de sociedade de fato entreitorfe o Sr. :
bem como para condenar a Unidao Federal a concegensio por morte
pleiteada e pagar as parcelas devidas a contara@add Obito, com os
consectarios legais, e, em consequéncia, declaronulidade do ato

administrativo que reconheceu direito a mesma peasasegundo Réu, Sr.
, isentando-o de devolucdo das quandiesbidas até a
definitiva suspensao dos pagamentos mensais.

Em sua apelacdo de fls. 114/121 alegou a Unidoneiasée provas
suficientes quanto a existéncia de relacdo amorestavel entre
e . Sustentou, aindaogueeferimento do
requerimento administrativo pautou-se no princgadegalidade, eis que néo
poderia a Administracdo agoontra legempara deferir pensionamento a
beneficiario ndo elencado em lei. Afirmou, ainda,Havido habilitacéo tardia
do demandante na esfera administrativa, uma vedqugto teria ocorrido
em 01.07.2000 e o Autor teria tomado ciéncia, emcoale 2001, do
indeferimento do requerimento administrativo, datdd 13.06.2000, o que, a
seu ver, levaria a nao lhe serem devidas parcelastiso anteriores a data
do protocolo em juizo.

O Ministério Publico Federal ndo vislumbrou intseegublico em sua
intervencdo no feito, deixando, assim, de oferg@aeecer sobre meritum
causae.

O eminente Relator do recurso, Desembargador Hedkmal Erik
Dyrlund, aderindo as razfes postas na sentencaidec@penas dela destoou
no que tange a fixacdo da verba honoraria em dmsi@w ente publico,
arbitrando-a em R$1.500,00 (hum mil e quinhentads)e Neste sentido,
houve por bem o douto Relator negar provimentoemoirso e dar parcial
provimento a remessa necessaria, apenas parar altevalor da verba
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honoraria, no que foi acompanhado pelo eminenteerieargador Federal
Raldénio Bonifacio Costa.

Cumpre, todavia, divergir dos eminentes paresmassimo do MM.
Magistrado prolator da sentenca recorrida, eis e, ver deste Juiz
Convocado, afigura-se descabida a concessdo dagoeleteada, a luz do
ordenamento juridico vigente.

Com efeito: em se tratando de pretensdo que enwlgencessao de
pensdo militar em favor de companheiro fundada @mouestavel entre
individuos do mesmo sexo, algumas questfes meresgnpreviamente
resolvidas, a fim de solucionar a questéo de furelnda a apreciacao desta
Corte. E, dentre estas, cumpre decidir se umaaelagmossexual, ainda que
publica, notdria e duradoura, poderia enquadraneseconceito de “unido
estavel” para fins previdenciarios, a luz do atwdenamento juridico.

E a resposta, em que pesem as louvaveis e autmsizgunides em
contrario, somente pode ser negativa.

Com efeito: consoante o 83° do art. 226 da CorgibuFederal: Para
efeito da protecdo do Estado, é reconhecida a us&tavel entre o homem e
a mulher como entidade familiar, devendo a leilfi@eri sua conversao em
casamentb Prevé ainda a Constituicdo qua tomunidade formada por
gualquer dos pais e seus descendémdesera ser entendida comeritidade
familiar”, tudo conforme dispde o 84° do seu art. 226.

N&o ha negar, assim, que apenas a unido estavehentem e mulher
passou a ser reconhecida, a partir de 1988, comaada familiar, gozando
de especial protecdo do Estado, tanto assim qu@ avil (art. 1521 do
Cadigo Civil), atenta aos ditames do texto consititnial, assentou que unido
estavel € aquela caracterizada por uma convivépdialica, continua,
duradoura, com o objetivo de constituir familiatrerhomem e mulher que
nao sejam casados, nem apresentem impedimentasa@anento.
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Defender, com apoio no principio da isonomia ert@nens e
mulheres, ou, ainda, no principio da dignidade dmsspa humana, o
reconhecimento da unido homoafetiva como mais uspa&ce de entidade
familiar, ndo expressamente prevista pelo legislammstituinte, a fim de
estender-lhe todos os direitos assegurados aosidnds heterossexuais
conviventes em unido estavel, em que pese sejaasmatraente, até mesmo
pela imediata simpatia com que passam a contaeuss ikistres defensores,
ndo atende, por outro lado, a uma responsavel sxeda vontade da
Constituicao.

Destaca-se, na veemente defesa desse entendimdédsembargadora
aposentada do Tribunal de Justica do Estado doGrRamde do Sul Maria
Berenice Dias, autora da conhecida olaido homoafetiva — O preconceito
& a justicd’ (42 ed., Porto Alegre: Livraria do Advogado, 20p9. 178/182),
segundo a qual a Constituicdo, ao eleger o afate @emento constitutivo
da unido estavel, ndo poderia de sua abrangénciaireas homossexuais,
mormente em razao da garantia do direito a igualeéadh vedacao a qualquer
espécie de discriminacgéo, inclusive em razdo do,sambém previstos no
texto constitucional. Assim, segundo Maria Berenitapesar de nao
agasalhar expressamente a unido homossexXaalConstituicdo)o faz de
forma implicitd, pois “poderia o legislador ter utilizado expressao rdsid,
impedindo de modo expresso a unido entre pessoadeco sexo. Nao o
fez (...)”

O raciocinio inverso, todavia, parece mais conseat@om a analise do
problema: quisesse o constituinte, originario ouvdeo, trazer as parcerias
homossexuais para o abrigo das unides estaveiscanhecé-las como
entidades familiares, tal como fez em relacao @slit's monoparentais, nada
o0 impedia. Entretanto - e neste ponto existe cawsara doutrina e na
jurisprudéncia - , o legislador patrio, nas opadades em que lhe teria sido
licito fazé-lo, omitiu-se solenemente em regulguastao relativa aos direitos
dos homossexuais, sendo notoria a sua resistémciapeovar qualquer dos
varios projetos de lei que até hoje tramitam nasagdegislativas sem
aprovacao, e que tratam do tema, como nos inforexdaMBerenice Diasop
cit., PP. 78/81):
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“O mais antigo e popular dos Projetos de Lei é mamero
1.151, de 1995, de autoria da ex-Deputada MartdicSugue
regula a “unido civil entre pessoas do mesmo sexo”.
substitutivo alterou inclusive o nome para “Paecefivil
Registrada”. O parecer favoravel da Comissdo Espetdi
Congresso € de 10.12.1996. Apesar de estar praro ger
incluido na ordem do dia, desde 31.05.2001, pordacale
liderancgas, foi retirado varias vezes de pauta.

Também se encontra em plenario aguardando votaP&oj&to
de Lei 70, de 1995, que propde a inclusdo db @fue agora
seria 0 de numero 12) ao art. 129 do Codigo Peameando
excludente de criminalidade a intervencéo cirirgleatinada a
alterar o sexo dos transexuais. Igualmente acrescsn882 e
3°. ao art. 58 da Lei dos Registros Publicos, awodp a
mudanca do prenome e a averbacdo da identidade como
transexual. Em conjunto tramita o Projeto de L8v@&, de 2008,
gue permite aos travestis utilizarem o nome samialado do
nome e prenome oficial. O Projeto 6.655, de 2006, gpssibilita
a substituicdo do prenome de pessoa transexualyaajw, por
unanimidade, pela Comissdo de Constituicdo, Justca
Cidadania, ja foi encaminhado ao Senado.

Apensado a outros, que visam inserir novas disaplinos
curriculos das escolas publicas e privadas, ersegetrem
tramitacdo o Projeto de Lei 3.099, de 2000, qupddissobre a
obrigatoriedade de disciplina “Orientacdo Sexuadi$ curriculos
de 5'e 6 séries do ensino fundamental.

Encontra-se no Senado o Projeto de Lei 5.003, @4,2ue
propde sancdes as pessoas fisicas e juridicagaficpupm crime
de discriminacdo e preconceito contra homossexuais
transgéneros. A ele esta apensado o Projeto de2R&006, que
tem o mesmo proposito de criminalizar a homofolda. tdo
singelo, é até dificil sustentar a indispensaldiedade sua
aprovacado. Ora, é crime discriminar o negro, quéém € alvo
de crimes de odio. Mas para eles ha a Lei Afonsooar A
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justificativa de alguns parlamentares € no minimzarba: dizem
simplesmente que n&o poderiam, nos cultos, falar daoa
homossexuais. E este € o fundamento para a leiard@provada.

Com relacdo a doacdo de sangue, had duas propasias e
tramitac&o: o Projeto de Lei 287, de 2003, quetingt crime de
rejeicdo a doadores de sangue resultante do pestmnoor
orientacao sexual e o Projeto de Lei 4.373, de ,208 dispoe
sobre a proibicdo de tratamento discriminatério Gamesdores de
sangue por parte das entidades coletoras.

Tramita em prioridade o Projeto de Lei 2.726, do da 2003,
gue proibe a exigéncia de atestados de gravidsieslieacéo, e
outras praticas discriminatérias, por orientacéauak doenca,
propositura de acdo trabalhista, atividade sindipalitica ou
partidaria, que limite 0 acesso ou a manutencangwego.

Sobre a condicédo de dependéncia dos parceiros Beruzss, 0
Projeto de Lei 2.383, de 2003, considera discritoimaimpedir
gue nos planos e seguros privados de assisténsdide seja
incluido como dependente econémico o companheimmesmo
sexo. Encontra-se pronto para ser incluido em pailgade
06.11.2008, o Projeto de Lei 6.297, de 2005, gteraah Lei de
Beneficios da Previdéncia Social para incluir maasido juridica
de dependente para fins previdenciarios, o companhe
homossexual do seguro do INSS e do servidor pulsiib da
Uniéo.

O Projeto de Lei 6.418, de 2005, proibe a disciagéio ou
preconceito decorrentes de raga, cor, etnia, &lijgsexo ou
orientacdo sexual, para o provimento de cargogasija selecao
para 0s quadros do funcionalismo publico e das esagr
privadas.

O ordenamento juridico ndo criminaliza a homossiegkade.
Mas o art. 235 do Codigo Penal Militar penaliza ratipa
homossexual, com o0 nome de pederastia, a penatelecde de
seis meses a um ano. O Projeto de Lei 2.773/2a30d§ nova
redacdo ao indigitado dispositivo, afasta do teldgal a
expressdo “homossexual ou ndao”. O Projeto aguaidaséo na
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ordem do dia, desde 23.08.2005. Tramita em apersn, O
mesmo propoésito, o Projeto de Lei 6.871/2006.

O Projeto de Lei 580, de 2007, propde a alteragd€adigo
Civil, para dispor sobre o contrato civil de unlEmmoafetiva. Ja
o Projeto de Lei 674/2007 visa regulamentar 0246, 83., da
CF, suprimindo o termo “entre um homem e uma mulpara a
configuracdo da unido estavel.

Durante o V Seminéario Nacional LGBTT, realizado dia
27.11.2008, nas dependéncias do Senado Federaprésentado
substitutivo ao Projeto da Parceria Civil. Propdge gseja
acrescentado um artigo ao Titulo 11l do Codigo Civo que trata
da unido estavel, aos seguintes termos: “Art. }AX2%5ao
aplicaveis os artigos anteriores do Presente Tiadm excecao
do art. 1.726, as relacbes entre pessoas do mesxm S
garantidos os direitos e deveres decorrentes.”

Registre-se, ainda, terem sido arquivadas as dugw$fas de Emenda
Constitucional que buscavam afastar a discriminggiicorientacéo sexual e
proteger as unides homoafetivas, a saber. a PEED@&/ que dava nova
redacdo aos arts’ 8 7 da Constituicdo Federal, incluindo dentre os dlujet
fundantes do Estado a promocdo do bem de todos,pseconceitos de
orientacdo sexual e inserindo dentre os direitodaso a proibicdo de
diferenca por motivo de orientacdo sexual; e a P&2003, que pretendia a
alteracdo do 83 do art. 226 da CF, para afastar a expressaoe‘amtr
homem e uma mulher” do dispositivo que prevé aaegiavel.

De fato, como reconhece Maria Berenice D@s ¢it, p. 75), a excecéo
da Lei 11.340/2006 (Lei Maria da Penha), que ens dymrtunidades alerta
gue a lei tem aplicacdo independente da orientse@aal da vitima, de resto,
“nenhuma disposicao traz a lei civil sobre as unid@soafetivas.

Duvida ndo ha, entretanto, de que o legisladortitomie, embora tenha
deixado de prever dispositivo especifico a respeifm pretendeu coibir a
liberdade das pessoas em exercer livremente a rgeagdo sexual, sem
gualquer tipo de discriminacdo. Neste ponto, o reelisé Afonso da Silva
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(Curso de direito constitucional positivéao Paulo: Malheiros, 2007, pp.
223/224), comentando sobre os debates que antaoederaprovacao do
comando constitucional, hoje em vigor, de obsern@da igualdade “sem
distincdo de qualquer natureza”, da noticia de @unstituinte chegou a
cogitar de que a redacao do dispositivo tambémefisse a vedacao de

gualquer distincdo quanto a “orientacao sexual’s,raa final, preferiu que tal
comando se contivesse implicito na regra geraBigadiscriminacao:

“A questdo mais debatida feriu-se em relacdo as
discriminacdes dos homossexuais. Tentou-se intnodom norma
gue a vedasse claramente, mas ndo se encontroexXpressao
nitida e devidamente definida que nao gerasse petagdes
inconvenientes. Uma delas fora conceder igualdasem
discriminacdo de orientacdo sexual, reconhecendsima na
verdade, ndo apenas a igualdade, mas igualmeseteldile de as
pessoas de ambos 0s sexos adotarem a orientacdal sgie
guisessem. Teve-se receio de que essa expressamaske
deformacgdes prejudiciais a terceiros. Dai optampse vedar
distingbes de qualquer natureza e qualquer forntisgeiminacao,
gue séao suficientemente abrangentes para recalméem aqueles
fatores, que tém servido de base para desequigsraed
preconceitos.”

E certo, ademais, que a Constituicio, além de
assegurar o direito a igualdade e vedar qualquer
espécie de discriminacdo, nao criminaliza nem
proibe as unides homoafetivas - o que, alias, s##ia
todo absurdo, anti-democratico e absolutamente
contrario a regra geral da ndo discriminagéo - ,
mas, ao contrario do que conclui a corrente mais
liberal da doutrina que defende o reconhecimento da
unido homoafetiva como espécie de entidade
familiar, nem por isso autoriza que a tais unides
sejam estendidas as consequéncias juridicas da
unido estavel entre homens e mulheres.
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Com efeito, a ndo vedacao do relacionamento homealkeao significa
tenha pretendido o constituinte conferir as paaseaifetivas entre pessoas de
mesmo sexo os efeitos juridicos atribuidos quenmri@es estaveis, quer ao
matriménio entre homem e mulher. Houve, indubitaesite, um importante
siléncio do texto constitucional no tocante aos d&saxuais, aos quais
inexistiu qualquer referéncia no dispositivo quatarda unido estavel e
caracteriza as entidades familiares.

Impbe-se, portanto, indagar: a auséncia de comacoolostitucional e
legal daria margem, a partir da aplicacdo dos mios da isonomia, da
igualdade e da dignidade da pessoa humana, a &tanos homossexuais dos
direitos conferidos aos demais conviventes em uegiével? Ou seria de se
entender que a sociedade, em seu atual estagwoligao, ainda ndo deseja
esse reconhecimento de direitos, razdo da inéreisells representantes
legislativos em aprovar a sua correspondente regultacao? Ou, por fim,
deveria o julgador, consciente de seu papel ativarnsformador da realidade
social, e convencido da existéncia de preconced@EEriminatorios e
violadores dos principios constitucionais expressms implicitos no
ordenamento em vigor, antecipar-se aos avanc¢as,dglantindo as minorias
prejudicadas o direito a protecao estatal quedhbsaiu o legislador?

Para bem responder a essas indagacdes cumpre Idgedehamar a
atencao para o fato de quedsscrimencontido na Lei Maior, ainda que
passivel de criticas por sua inspiragdo no Dir€#monico e na doutrina
judaico-crista, historicamente avessos aos relaoientos desinteressados do
intuito procriador, ndo se limita apenas ao amdae unides homoafetivas,
pois igualmente vedadas pela Constituicdo e legisl@igentes sdo as unides
Incestuosas, que jamais obtiveram - pouco impootas®l por preconceito
social ou moralismo religioso -, seja no ordenaméutidico patrio, seja nos
alienigenas, qualquer reconhecimento para fins igeeeiarios ou
sucessorios.

Nestas circunstancias, superar a falta de disposigélegislador em
aprovar comando legal afastando expressamentetiacés de sexos como
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requisito para a caracterizacao das unides estiabeis a merecer o amparo
estatal, a pretexto de vencer preconceito inaadjt&ignificaria conferir ao
magistrado o poder de atuar como legislador positikecidindo a seu bel
prazer quais 0s preconceitos — dentre os variopeuaeiam o tecido social —
gue deveriam e 0s que nao deveriam ser socialnaeei®s, numa perigosa
subversao de papéis que, em ultima analise, poridaseo a propria estrutura
do Estado Democratico de Direito, em cujo rol dess®ais caros principios
situa-se o0 da separacédo dos Poderes da Republica.

Atentos a tais preocupacOes, merecem ser lidoundafmentos que
embasaram as decisdes noticiadas por ValdemarlRizd@anual de direito
de familig 1* ed., Sdo Paulo: Manole, 2009, pp. 132/135) e daixa se
transcrevem:

“No contexto atual, ou seja, com fundamento naraigaé
de amparo legal para as referidas unides e, poytepelindo o
reconhecimento das uniées homossexuais, ja seulecid

Ainda que evidenciada, por longo tempo, a relacdo
homossexual entre dois homens, a ela ndao se apdsam
disposicOes da Lei n. 8.971/94, sob alegacdo dméexia
de unido estavel. Sobretudo porque, a Carta Magnaeu
art. 226, estabelece que a familia, base da sadedam
especial protecdo do Estado, consignando @&, para
efeito de protecdo do Estado, € reconhecida a @si@vel
entre 0 homem e a mulher como entidade familiargi@éo
a lei facilitar sua conversdao em casamento. Esseeipo
constitucional, pois, tem por escopo a uniao gpeEsoas
do sexo oposto e ndo elementos do mesmo sexo. Logo,
nesse contexto, o reconhecimento e a dissolucao de
sociedade de fato, cujo pleito objetiva a intedeade dos
bens do espdlio do companheiro, que faleceu serardei
descendentes ou ascendentes, exibe-se incabivelaqsea
verifica que ndo restou demonstrada a contribuaim
esforco na formacgao do patrimoénio que se afirmaucom
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(TJRJ, 8 Cam. Civel, Ap. civel n. 2000.001.10.704, rel.
Des. Antonio Eduardo Duarte, j. 07.11.2000).

Seguindo a mesma linha, a®*1Ramara Civel do TIMG
decidiu que somente uma entidade familiar, formpda um
homem e uma mulher, pode constituir unido est@&xtinguindo
acao movida pelo ex-companheiro de um dentista omort
pretendendo que fosse declarada a existéncia dao uni
homoafetiva estavel entre os dois. Segundo coonspaatesso, 0s
dois tiveram relacionamento afetivo que durou deziesanos até
a morte do dentista em fevereiro de 2004. Na ihi@aex-
companheiro afirmou que viveu com o dentista, coneng
adquiriu um apartamento, um veiculo e diversassodea arte,
razao pela qual pleiteava o reconhecimento da wesvel para
ver reconhecido seu direito sobre referidos bere.phmeira
instancia, o juiz da®vara Civel de Belo Horizonte extinguiu o
processo, por impossibilidade juridica do pedidmsederando
gue “o ordenamento juridico patrio ndo prevé umisiavel entre
pessoas do mesmo sexo”.

No recurso ao tribunal, a decisdo foi confirmadéope
desembargadores Domingos Coelho (relator), JoseioFlde
Almeida e Nilo Lacerda. Segundo o desembargador ibgos
Coelho, a Constituicdo Federal, guando mencionaaoestavel
como entidade familiar, para efeito de protecao Ektado,
“também expressamente impde como requisito qudagae se
dé entre um homem e uma mulher, ndo deixando mapgea
outras interpretacdes possiveis”. O relator citayepo de lei que
tramita no Congresso Nacional, visando a permitir o
reconhecimento de tal direito, “que, no entantm tecebido da
sociedade (em geral, e ndo de grupos intelectuédmerais
avancados) fria acolhida, o que repercute incluso® membros
do Legislativo, que ndo parecem dispostos a ledaante tal
iniciativa”. Afirmou o relator, em conclusdo, que e proprio
Legislativo n&o se definiu acerca da possibilidade
reconhecimento de unido estavel entre pessoas simongexo e
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nao existe norma juridica que permita tal uniddo“mpode o
julgador — cuja tarefa primeira é aplicar a norroat@, € nao cria-
la — ignorar tais limites e buscar, como se foripatente, tutelar
um suposto direito, ao arrepio da lei” (Ap. civel n
1.0.024.04.537.121-8/002(1), j. 24.05.2006).

No mesmo diapasdo, confira-se o magistério de @uilb Calmon
Nogueira da GamaQ( companheirismo: uma espécie de famil ed.,
SaoPaulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001,544/550) a respeito das
“unides de pessoas do mesmo sexo”:

“Outra espécie de unidao sexual que jamais ensgara
configuracdo do companheirismo é a relacdo mandidize
pessoas do mesmo sexo, ainda que duradoura, aniimica e
informal. A Constituicdo Federal de 1988, ao reemai a “unido
estavel” como entidade familiar, expressamenteodiiziu o
requisito objetivo de que somente a unido entreomem e a
mulher pode configurar unido fundada no comparsmoj
excluindo, portanto, a possibilidade de se recosteac as unibes
entre homossexuais, mesmo que desimpedidos, coelaveom
lapso de tempo razoavel, como objetivo de congfituide
familia.

Deixando de lado qualquer valoracdo quanto a uni&o
homossexual, mostra-se realidade concreta a ecistéde
auténticas unides entre pessoas do mesmo sexmoidss das
relagbes matrimoniais ou companheiris, dotadasraicpmente
todos os requisitos ja analisados, salvo a divadsidde sexos.
Nas palavras de Marilene Guimardes, “a homossabaddi €
considerada um disturbio de identidade, ndo mamsiderada
como uma doenca. Também néo € hereditaria nem épodm
consciente”.

Constata-se, pois, que nao foi o acaso que conduziu
legislador constituinte de 1988 a inserir expressdaeno texto
gue somente a unido entre o homem e a mulher podigerar
unido fundada no companheirismo, excluindo, pootar
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reconhecimento, como familia, das unibes entre keexuais,

mesmo que desimpedidos, convivendo em razoavekespa

tempo. Para a existéncia do companheirismo, naossiyel a

presenca de qualquer impedimento matrimonial erdse

companheiros, ja que do contrario estar-se-ia glimo a

proliferacdo de “unides estaveis” em detrimento dasdes

matrimoniais, 0 que ndo é o desejo constitucioGaim maior

razao, portanto, ndo é possivel o reconhecimentmid® estavel
entre pessoas do mesmo sexo, ja que, tradicionsmen
casamento entre elas € inexistente, no Direitoa lgae fosse
possivel a existéncia de familia informal entrespas do mesmo
sexo, seria indispensavel o reconhecimento do aadanentre
pessoas do mesmo sexo, a exemplo do que ocorrenam#@rca,

na Noruega e na Suécia.

Um dos fundamentos do voto do Relator Breno Mussi,
julgamento de recurso sobre a matéria no ambitRiddGrande
do Sul, é o ponto da discriminacdo atrelada adtdida pessoa a
orientacdo sexual: “a orientacdo sexual € direido pessoa,
atributo da dignidade. O fato de alguém se ligautea do mesmo
sexo, para uma proposta de vida em comum, e ddgensaus
afetos, esta dentro das prerrogativas da pessaentidade dos
sexos nao torna diferente, ou impede, o intensteddo afetivo
de uma relacdo emocional, espiritual, enfim, de ramo
descaracterizando-a como tal’, conforme destaca a
fundamentacdo do voto. Como leciona Luiz Edson iRacia
partir do texto constitucional brasileiro que assa liberdade,
a igualdade sem distincdo de qualquer natureza %ajt a
inviolabilidade da intimidade e da vida privadat.(&., X), a
base juridica para a construcao do direito a @gda sexual
como direito personalissimo, atributo inerente egavel da
pessoa humana”. Maria Berenice Dias também defpad® de
vista similar: “descabe estigmatizar quem exerceentacao
sexual diferente, eis que, negando-se a realidade, se ira
solucionar as questdes que emergem quando do remignle
tal espécie de relagéo”.
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E inquestionavel que, & luz do texto constituciateall 988,
a orientacdo sexual da pessoa é atributo inereptesudh
personalidade, merecendo respeito e acatamentotgoar a
sociedade, que deve ser livre, justa e solidamnesgovando a
dignidade da pessoa humana, independentemente a& su
preferéncias ou op¢des sexuais. O afeto, existentaaior parte
das unibes homossexuais, € idéntico ao elementpipsi e
volitivo das unifes conjugais e companheiris, naodidvida.
Mas, juridicamente, ndo ha uma familia constituédre as
pessoas do mesmo sexo que vivam em situacao sagiata das
unides heterossexuais, tal como a unido sexua eatrcubinos,
bem como entre parentes. Inexiste duvida de qustad& e a
sociedade ndo podem adotar qualquer postura disatiina ou
restritiva a liberdade que os homossexuais témedengrem,
formando uma entidadguase familiay mas ha elemento de
discriminacdo razoavel para ndo conceber tal unéigontexto
do Direito de Familia. “O Estado pode dispensatain@nto
desigual aos particulares, desde que ojtstdicadamenté

Vejamos, pois, qual € o elemento dkscrimen A
sexualidade, tal como vista no Direito, € aguelaserada
natural — ou normal - , somente sendo possiveagsatica entre
um homem e uma mulher, permitindo, inclusive, peeraca0 da
estirpe com a prole dai resultante, aumentando mcangente 0s
integrantes da familia. Assim, no controle estdsakexualidade,
ha obstaculo a que outras praticas sexuais — ajmel@resentes
na realidade fatica - , possam ser consideradascamente. Dai
a nocao da inexisténcia do casamento e, conseqimme do
companheirismo entre pessoas do mesmo sexo. M&adalas e
Julio César Meirelles apresentam outro argumenta gastentar
a assertiva de que a Constituicdo veda a possitddidde
equiparar relacbes homossexuais as heterossextiasta
vedacao, implicita, se baseia na capacidade (patelacie) de o
homem e a mulher formarem sobre a entidade fanaitiastituida
por eles outros vinculos através dos filhos (n&wa adotados).
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Esta situacdo € impossivel para homossexuais,upmsmesma
pessoa néo pode, juridicamente, ter dois pais as ohies”.

Flavia Piovesan, ao analisar o disposto no art, 2836,
assevera gue “essa norma, ao excluir a uniao lkeotnessexuais,
traz consigo uma limitacdo aos direitos estabebscitb art. %,
ameacando o direito a capacidade de autodeterminaga
exercicio da sexualidade, bem como ao direitora lbrientacéo
sexual, proibida qualquer discriminacao”. Adotadoaupostura
conciliatéria, penso que 0s preceitos constitugoonado
perfeitamente compativeis com a orientacdo de quedm entre
pessoas do mesmo sexo ndo tem natureza de fansdt@que a
pessoa, individualmente, considerada, tem plenarddnle a
exercer sua sexualidade independentemente de qualqu
discriminagcdo e, assim, qualquer atentado ao seaitadi
personalissimo a orientagcdo sexual deve ser caobdtido se
admite, portanto, qualquer tratamento discriminatdo tocante a
pessoa por forca do exercicio do direito a orididasexual.
Contudo, se no exercicio de tal direito, a pesssaga conviver
com outra do mesmo sexo, os efeitos juridicos @abmentes
ndo podem ser considerados inseridos no Direittanlia, ao
menos no estagio atual do sistema normativo ddaalbeasileiro.

A se admitir o raciocinio segundo o qual a uniatreen
pessoas do mesmo sexo constitui familia consistemteunido
estavel, com base na impossibilidade de tratamento
discriminatério, dever-se-ia adotar 0 mesmo ranioci
relativamente ao casamento, para também ser admiid
casamento civil entre pessoas do mesmo sexo. GQuagser a
formalidade do matrimoénio seria Obice ao reconhenim da
unido matrimonial entre homossexuais? Relembre-gestituto
do companheirismo, de modo reflexo, esta vinculas
contornos, requisitos e elementos do casamenton@wo more
uxério nada mais é do que a posse do estado deosagsssim,
somente coma admissdo juridica do casamento entre
homossexuais sera possivel o reconhecimento dage&n
estaveis” entre pessoas do mesmo sexo.
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Na sentenca proferida pelo Juiz Federal ClaudiceRolala
Silva, de Santa Catarina, foi expressamente coadamue O
autor, parceiro de servidor publico federal, corte enstituiu
familia, diante da interpretacdo construtiva da S@itncao
Federal, com base na dignidade da pessoa humama,atgetivo
da Republica Federativa do Brasil, e na igualdagdarada como
principio e garantia fundamentah verbis “Inadmitir efeitos a
unido homossexual significa verdadeira discriminagé&xual,
pois € o sexo do autor (em relacdo ao seu parceque) é
considerado para negar-lhe o direito, tanto quey sau parceiro
fosse do sexo feminino, a objecdo desapareceridiataenente”.
Com efeito, h& discrimen, expresso no proprio texto
constitucional acerca da familia nédo-parental, &rmmu néao,
somente se constituir entre um homem e uma mudbhado que a
razoabilidade de tal discriminacdo pode ser veadfec pelo
modelo juridico de controle da sexualidade peladitstou seja,
aguele que toma em consideracao a familia matrahofssim,
os efeitos juridicos que a unido civil entre pessitamesmo sexo
produzir ndo estdo inseridos no Direito de Famil#h, como
ocorria com o companheirismo no periodo anterit®&s.

Da mesma forma como o companheirismo ja foi totatme
desconsiderado pelo Direito, mormente no Codiga Grasileiro
gquando do seu advento, o mesmo tratamento vinhdosen
dispensado as unibes homossexuais, em tempos maimes.
Contudo, mais uma vez a realidade fatica se imgdgindo uma
reavaliacado do tratamento social e juridico sobtenta, a ponto
de ter sido introduzido em alguns ordenamentosdiqos
estrangeiros o casamento entre homossexuais, @ ccorre
atualmente na Suécia, Dinamarca e Noruega. Na iaadms
ordenamentos juridicos vigentes, no entanto, arraaténtinua
sendo relegada do tratamento juridico-legal, como nsio
existisse. Alias, a propria construcdo doutrin@aga justificar a
inviabilidade do reconhecimento juridico do casameentre
pessoas do mesmo sexo se assenta na teoria daténe
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juridica, diante do principio de direito matrimdngegundo o
qgualpas de nullité sans texte

Marilene Silveira Guimaraes acentua que “nao é mma
direitos a unido homossexual que vamos fazer desagrao
homossexualismo”, complementando que “os fundarsedegstas
unides sédo assemelhados aos do casamento ou daestééel; o
vinculo que os une, a semelhanca dos demais casaisfeto,
que gera efeitos juridicos”. Outro argumento nomedlte
invocado para a protecdo estatal das unides horuzsseé
apresentado por Joao Baptista Villela: “No ambiente
dessacralizado e pluralista das sociedades ocigenta
contemporaneas, soa inaceitavel o estabelecimentestricoes
de direito em razdo de preferéncias ou inclinagiéscas. Se a
iISSO se ajuntar a circunstancia de que o casandeitou de ser
um instituto preordenado a reproducdo para se itginst
essencialmente em espaco de companheirismo e cagam,
era natural que se definisse a demanda pelo reciomdrgo legal
da unidao entre parceiros do mesmo sexo”.

Em virtude da proposta apresentada pela Deputadt Ma
Suplicy, tramita projeto de lei no Congresso Naalaispondo
acerca do reconhecimento da denominada “parcend ci
registrada”, ou seja, da unido homossexual, comnilzuggdo de
certos efeitos juridicos proximos ou assemelhadosagamento
civil. Como observa Fernando Malheiros, “a verdéd¢ é que
estamos tratando claramente do casamento entresheruais,
sendo na estreiteza do sentido juridico que a aky da, pelo
menos no sentido que ela normalmente tem no léd&alianca,
combinacao”. Sucede que, enquanto o projeto acinakda néo
for convertido em lei, a unidao homossexual contiaumnao ser
passivel de registro oficial, ndo gerando efeitmgdicos no
Direito de Familia, devendo ser tratada como seciedle fato,
ou seja, no campo do Direito das Obrigacdes.

Sob o prisma juridico, ndo ha efeitos juridicoppamente
distintos das unides concubinéarias e das unide®$srRrRuUAaiS, ja
gue ambas, fora do Direito de Familia, somente moder
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cuidadas como sociedades de fato, desde que exakemite
sejam preenchidos 0s requisitos para a configuragdais
entidades, possibilitando o reconhecimento dotdidd participe
da relacdo — que for prejudicado em decorrénciaglasicao
patrimonial em nome tdo-somente do outro — ao [paniento
dos bens adquiridos durante a constancia da soeeattafato, na
medida de sua efetiva contribuicdo para a formagéoo

incremento patrimonial.”

Forcoso concluir, assim, que, a mingua de aut@eapnstitucional e
legal, inadmissivel se mostra ao magistrado inovadireito para conceder
beneficios ndo previstos pelo legislador positigois, em sendo possivel
reconhecer, no contexto atual, consequéncias ¢addias parcerias
homossexuais, igualmente possivel seria, a pretixisonomia e igualdade,
fossem afastados os Obices ao matriménio entre@es® mesmo sexo, entre
pais e filhos, irmaos e irmas, e assim por diaaie,que nada impede que
algumas ou todas essas relagcdes, embora nao giotslizadas, possam
existir no mundo dos fatos, e sejam baseadas tmeai&e pessoas, ainda que
sem a aceitacdo social necessaria para a aquaégcéonsequéncias juridicas
semelhantes aquelas que o direito confere as uaitiss homens e mulheres
sem relacao de parentesco.

Relembre-se que, ao que se sabe, para nao ir homge, as assim
chamadas relacfes “concubinarias impuras”, tandmtquas relacdes estaveis
homossexuais, ndo deixam de se pautar no afe® pedsoas impedidas para
0 casamento, mas nem por isso o0 Direito Ihes ass@guefeitos juridicos de
uma unido estavel em razdo de nelas vislumbrarntafraao carater
monogamico das unifes passiveis de tutela estaiake para alguns, a
vedacao legal a poligamia traduz inaceitavel preeibm de cunho moral e
raizes religiosas, nem por isso seria aconsellguesb Judiciario, a titulo de
vencer preconceitos, deferisse beneficios de persédmais de um
companheiro ou conjuge, ao arrepio da lei.

Mais do que isso, reforca esse entendimento alague, em se tratando
de beneficio de pensao militar por morte relacionaddbito ocorrido em
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01.07.2000, portanto apés a Emenda n° 20/98, quoslirziu 0 812 ao art. 40
da Constituicdo Federalerbis “Art. 40. (omissi$ 812. Além do disposto
neste artigo, o regime de previdéncia dos servislgréblicos titulares de
cargo efetivo observara, no que couber, os requas#t critérios fixados para

o regime geral de previdéncia socijaimpde-se constatar que a concessao do
beneficio pretendido esbarra na necessidade de fimtcusteio para sua
instituicdo, haja vista a regra do art. 195, 8 CF/88, aplicavel, ao tempo
do 6bito, as pensdes dos servidores publicos dppga de uma interpretacao
sistematica da Constituicdo, também as pensodsmadi

Neste sentido, diversos sédo os precedentes judispciais do Supremo
Tribunal Federal julgandanutatis mutandismatéria relativa a penséo por
morte de servidora em favor de viivo ndo invalientre os quais merecem
destaque: AgR no RE 385.397/MG (Pleno, Rel. MinpiBeeda Pertence,
DJU de 06.09.2007, p. 00037, cf. Informativos STF 443%) e RE 204.193-
9/RS (Segunda Turma, Rel. Min. Carlos VellofaU de 31.10.2002, p.
00020).

Muitos, também, sdo os precedentes do Superiouffallde Justica que,
julgando, mutatis mutandis o0 cabimento da instituicdo de contribuicao
previdenciaria sobre os proventos de aposentadopensdes dos servidores
publicos (84 da EC 41/2003), concluiram, com base no que restgidido
nas ADINs 3.105/DF e 3.128/DF, queNdo fez o STF distincao alguma
quanto a regime juridico proprio — militar ou ciwvl, por forca do principio
supremo da igualdade e equidade na forma de ppd@&Eo no custeio,
devendo todos atuar de forma solidaria, a fim descam o equilibrio
financeiro e atuarial do Estaddcf. STJ, 2 Turma, ROMS 2005.01.557757,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHAPJU de 29.05.2006, p. 00206).
Neste sentido, veja-se, ainda: ROMS 200800080518, Rlin. JOSE
DELGADO, DJU de 30.04.2008.

Em suma: a extensdo automatica da pensao por nmstiiida por
militar homossexual em favor de seu parceiro afet@xige lei especifica,
tendo em vista as disposicGes inscritas no art, d8%ut e seu paragrafo’s
da Constituicdo, aplicaveis as pensdes dos seeddumiiblicos nos casos de
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Obitos ocorridos apds a vigéncia da EC n° 20/98,aquescentou 0 812 ao art.
40 da Constituicdo e, também, aos militares, pogafados principios da
igualdade de equidade na forma de participacaaskeio.

Pelos motivos acima expostos, DOU PROVIMENTO a ws=ae
necessaria e ao apelo da UNIAO e, reformando arsgmtde fls. 99/110,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial. Sem custaseen shonorarios,
mercé da gratuidade de justica deferida ao AukobZ).

E como voto.

JUIZ FED. CONVOC. MARCELO PEREIRA DA SILVA

NO AFAST. DO RELATOR

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — MILITAR — PENS® POR
MORTE. COMPANHEIRO - UNIAO ESTAVEL HOMOAFETIVA -
INTELIGENCIA DO ARTIGO 226, CF; ART.1723, CC/02 -RINCIPIOS
FUNDAMENTAIS DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA, DA
LIBERDADE, DA IGUALDADE, DA NAO DISCRIMINACAO -
INSTRUCAO NORMATIVA 25/00/INSS — APLICACAO — ISONOM -
COMPROVACAO - PASEP - LEVANTAMENTO DE VALORES -
IMPOSSIBILIDADE — INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUizO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - ART.20, §4°, CPC - APREGIAO
EQUITATIVA DO JUIZ - PRECEDENTES.

-Objetivando a parte autora, o reconhecimento d@uestavel que manteve
com militar falecido -Sr. -, € 0 levantatoaios valores existentes
na conta do PASEP, ajuizou o presente feito.

-Restou 0 mesmo julgado parcialmente procedéptsa RECONHECER,
exclusivamente para fins previdenciarios junto ariktaa do Brasil, a
existéncia de sociedade de fato entre o Autore o S , bem como
para CONDENAR a UNIAO FEDERAL a conceder a pensao morte
pleiteada e pagar as parcelas devidas, a contarddéa do Obito, cujos
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valores deverao ser corrigidos monetariamente @sados de juros de mora
no percentual de 0,5% (meio por cento) ao més (SPknario,
RE453740/RJ, Rel.Min.Gilmar Mendes, DJ de 24.08.8%des a partir da
data da citacdo, e, em consequéncia, DELARO a audiddo ato
administrativo que reconheceu direito a mesma pensd segundo reu,
Sr. , isentando-o de devolucdo das @msantcebidas até a
definitiva suspensdo dos pagamentos mengaasulto a Unido Federal
promover a imediata suspensao dos pagamentos rsenre$arentes a pensao
gue vem sendo paga ao segundo Réu, independentdenrttansito em
julgado da sentenca.Condenada a Unido Federal na verba honoréaria de 5%
sobre o montante devido, e o , em S5%allar da causa,
monetariamente atualizado, com custasege

-No que concerne a liberacdo dos valores creditaosiome dale cujus na
conta do PASEP, nos termos do verbete n® 161, dal&8(a jurisprudéncia
do STJ, a competéncia para autorizar levantamerdovdlores relativos ao
PIS/PASEP e FGTS, em decorréncia do falecimenttitular da conta, € da
Justica Estadual, pelo que, absoluta incompetélociuizo, como decidido.
-“Ha que se aplicar o direito a luz de diversos @@as constitucionais e nao
apenas atendo-se a interpretacdo literal do art6,283° da Constituicao
Federal, que nado diz respeito ao ambito previdamgjainserindo-se no
capitulo 'Da Familia’, sendo certo que ndo houvepdee do constituinte,
exclusdo dos relacionamentos homoafetivos, cora sigroducao de efeitos
no campo do direito previdenciario, configurandorsera lacuna, que devera
ser preenchida a partir de outras fontes do dire(t®8TJ, RESP 395904, Rel.
Min. Hélio Quaglia Barbosa, DJ de 06/02/2006).

-Conforme registrado pelo STF no julgamento da A3D0 MC/DF, o
magistério da doutrina, apoiando-se em valiosa @e@uotica construtiva,
utilizando-se da analogia e invocando principiasdamentais (como os da
dignidade da pessoa humana, da liberdade, da éemoueacdo, da igualdade,
do pluralismo, da intimidade, da nao-discriminagasa busca da felicidade),
tem revelado admiravel percepcao do alto signibadel que se revestem tanto
o reconhecimento do direito personalissimo a acagdu sexual, de um lado,
guanto a proclamacédo da legitimidade ético-juridileaunido homoafetiva
como entidade familiar, de outro, em ordem a parmie se extraiam, em
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favor de parceiros homossexuais, relevantes coéee®s no plano do
Direito e na esfera das relagdes sociais.

-“Uma vez reconhecida, numa interpretacdo dos ppits norteadores da
constituicdo patria, a unido entre homossexuais @opossivel de ser
abarcada dentro do conceito de entidade familiaafastados quaisquer
impedimentos de natureza atuarial, deve a relag@d’bvidéncia para com
0s casais de mesmo sexo dar-se nos mesmos motdesides estaveis entre
heterossexuais, devendo ser exigido dos primeinoesmo que se exige dos
segundos para fins de comprovacdo do vinculo afeév dependéncia
econdmica presumida entre os casais (...), quanagmbcessamento dos
pedidos de penséo por morte e auxilio-reclusgBRévista do TRF/42 Regiéo,
vol. 57/309-348, 310, Rel. Des. Federal Jodo Eakstto Silveira - grifei) in
STF, ADI 3300 MC/DF.

-"(...) O reconhecimento do direito a pensdo prenai@ia para
companheiro(a) de homossexual, no RGPS, consulmt@anoa Instrucao
Normativa n° 25, de 7 de junho de 2000, editadab gBISS, pode ser
utilizada, por analogia, para a concessédo de tahdf&cio aos servidores
publicos federais, em homenagem ao principio daosoa (...)"(TRF 52 R. -
AC 238.842 - RN - 12 T. - Rel® Des? Fed. Marga@mtarelli - DJU
13.03.2002).

-Inexistindo situacdo destoanie, casy do apreciado, em epigrafe por este
Colegiado, o inconformismo nao tem como prosperar.

-Destarte, comungo do mesmo sentir da decisdostde @ medida em que, a
meu juizo, o acervo probatorio, conforme ali dedm, cuja fundamentacéo,
ora se incorpora, bem delineou a sociedade dectatstituida, em especial o
seguro de vida instituido petle cujusem favor do companheiro, ora apelado,
0 que conduz a manutencaodkrisumsob esta vertente.

-Quanto ao termo inicial para o pagamento da peeastoomento, ndo ha que
se falar em habilitacdo tardia, face ao que saiedtis documentos acostados
aos autos (fls.59; 72), e como bem explicitado eatesica objurgada, no
sentido de quée)O direito do autor retroage a data do Obito, paisquereu
administrativamente a pensao apenas doze dias @fe®), e muito antes do
deferimento da pensdo em favor do segundo Réu, 2205.P001 (fl.72).
(...).”, pelo que, de rigor a sua manutencéo, tambémstelflanco.
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-Por derradeiro, por forca da remessa necessavigjue pertine a verba
honoraria fixada em desfavor do ente federativioa do 84°, do artigo 20,
do CPC, sopesados os critérios estabelecidos mesasl“a”, “b” e “c” do
paragrafo 3° do citado artigo, e ante a auséncieod®lexidade daexata
guaestiq a reforma, neste aspecto deve ser efetivadaotiéera se preservar
a regra, arbitrando-se em R$ 1.500,00 (um mil elegritos reais).

-Recurso desprovido, remessa necessaria, parciapevida.

ACORDAO

Vistos e relatados os presentes autos, em queastes @s acima indicadas,
acordam os Membros da Oitava Turma Especializadaridboinal Regional
Federal da 22 Regido, por maioria, desprover aseael prover, parcialmente
a remessa necessaria, nos termos do voto do Rejamifica fazendo parte
integrante do presente julgado. Vencido o Juiz re¢ddarcelo Pereira que
Ihes dava provimento.

Rio de Janeiro, 27/04/2010 (data do julgamento)

POUL ERIK DYRLUND
Relator
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