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RELATORIO

Trata-se REMESSA “EX OFFICIO” e APELACAO CIVEL infmosta,
tempestivamente, pela UNIAO FEDERAL, em desfavoselatenca proferida
(fls.58/66) nos autos da ACAO ORDINARIA ajuizadarph L. DE L.,

objetivan

do a obtencéo de pensao estatutaria, #mn Go falecimento de seu

companheiro, H. A. J, ex-servidor publico aposemtdal Ministério da Saude.
Sumariou-se a questao:

“Cuida-se de acéao ordinaria proposta por J. L. DEdm face
da UNIAO FEDERAL (MINISTERIO DA SAUDE), objetivando
habilitar-se ao percebimento de penséo a que w@irigto em razao
do falecimento de seu companheiro, H. A. J., servigderal
aposentado vinculado ao Ministério da Saude.

Aduz, em sintese, que viveu em unido estavel @mHb A. J.
por mais de 26 (vinte e seis) anos, desde o inieid980, tendo o
mesmo falecido em 29.10.2006. Outrossim, inforneapgu ocasiao
de seu requerimento em habililtar-se ao pensionamel® seu
companheiro falecido, o mesmo restou indeferido a pel
Administragao.

(...)

Regularmente citada, a Unido apresenta contestag&ofls.
32/37, arguindo, preliminarmente, a inépcia da iaicNo mérito,
aduz que a uniao estavel que da ensejo a percegedpensao,
exige o preenchimento de certos pressupostos conadfeatio
maritalis, ndo havendo em nenhum momento comprovdeaum
relacionamento dessa natureza entre o autor e oujles. Sustenta,
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ainda, que o autor apenas prova que ele e o fatecibravam
juntos, nao tendo este fato o condao de conferirexpuerente o
direito a receber beneficio previdenciario decoteerde unido
estavel. Pugnou pela improcedéncia do pleito. Jurttocumentos
as fls. 38/41.”

O douto juizo sentenciante JULGOU PROCEDENTE o dquedi
formulado para declarar o direito do requerentee@s@o por morte do ex-
servidor, bem como para condenar a implantar oflfmémepagando ao autor
0s atrasados contados a partir de 29/10/2006, cadoss de correcéao
monetéaria e juros de 6% ao ano, custas, na formkida honorarios de
sucumbéncia fixados em 10% sobre o valor atualidadoondenacao.

A sentenca quoteve por fundamentogrbis

“Por certo, o art. 226, § 3°, da CF, oferece exga@protecao
do Estado as unifes heterossexuais, porém degsasiigo ndo se
pode extrair uma vedacdo a protecdo do Estado asesn
homossexuais.

Por outro lado, uma vez que a relacdo homoafetiea s
desenvolva de forma publica, continua e duradouestabelecida
com o objetivo de constituicdo de familia, dizer gesta esta
desprovida da protecdo previdenciaria significa aebecer uma
discriminacdo baseada unicamente na opgao sexuaue em
ultima analise, € uma discriminagcdo baseada no fd® o
companheiro ser homem ou mulher. Afinal, se o nexpie fosse do
sexo feminino, essa discussao néo estaria sendotbela.

Ora, discriminar com base no sexo fere frontalmente
disposto no art. % |, da CF, além de atentar contra a dignidade do
ser humano, que € um dos principios fundamentaiRefaiblica
(CF, art. 2, 11).

Nesse sentido, a unido homoafetiva tem sido recmiagelo
Judiciario como produtora de direitos, inclusive nesfera
previdenciaria (...)

Portanto, conferindo ao art. 217, I, “c” da Lei 8.2/90, uma
interpretacdo mais abrangente, é possivel a codceds beneficio
da pensdo por morte ao companheiro(a) do mesmo skxo
instituidor do beneficio.
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(.)

Analisando os autos, verifico que as provas junsade
processo corroboram os argumentos do requerentir@o de fl.
11 designa expressamente o Sr. J. L. de L., nadauk de seu
COMPANHEIRO HA 21 ANOS, como o beneficiario desersio
estatutaria, na forma prevista no art. 217 da Leill®2/90.
Outrossim, a peca inaugural veio instruida com alBecdo de
Dependéncia Econdmica (fl. 16) do servidor fale@do relagéo ao
postulante, na qual este reconhece a Unido Estdée@imbos.

Por derradeiro, a Escritura Publica de Doacdo douse
apartamento ao requerente com Reserva de Usufrtéooaseu
falecimento (fls. 18/19), afasta qualquer duvida aandicdo de
companheiro da relagéo em testilha.

Destarte, ficou demonstrada a existéncia da unidimdafetiva
entre H. A.0 J. e o0 requerente, fazendo este psndao por morte,
conforme o art. 217, 1, “c” da Lei 8.112/90.

De acordo com o art. 219 da Lei 8. 112/90, a perésdevida
desde o Obito do instituidor, ocorrida em 14/03/20@onforme
certidao de fls. 19.”

Inconformada, sustenta a UNIAO (fls. 79/86), pralianmente, a inépcia
da inicial sob o fundamento de que da narracéo fdtzs ndo decorre
logicamente a conclusdo, na medida em que o apeladoenhum momento
fundamenta a sua pretensdo em dados concretosmdorge a alegar que
viveu por vinte e seis anos com o falecido, contuanrequerimento de fls.
11 conste que foram 21 anos. Destaca, também, guezlido constante na
inicial € de pagamento das parcelas a partir detagte 2006, como suposta
data do 6Obito do servidor, que destoa da respeceviddo acostada aos
autos. Aduz que nao existe no mundo juridico respglara a pretensao
autoral, bem como inexiste nos autos 0s documerosssarios a propositura
da demanda, salientando que o termo de designacie. d1 constitui mera
copia sem autenticacdo. No mérito, assevera quenmartla do autor néo
encontra respaldo legal vez que a unido estavelspmena Constituicdo da
Republica é aquela existente entre homem e mulhenirela assim,
comprovando-se a existéncia dos pressupostos .légaesce que o recorrido
apenas prova que vivia com o0 ex-servidor, o que é&aoficiente para lhe
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conferir o direito a pensao decorrente de unidéavekt sendo certo que a
Administracdo € regida pelo principio a legalidadstrita, ndo podendo
conferir ao administrado além dos direitos deliduogem lei.

Contra-razbes do apelado (fls. 89/90) no sentidalekprovimento do
recurso.

E o relatorio.

POUL ERIK DYRLUND
Relator

VOTO

Como relatado, trata-se de remessa necessariaussaede apelacao
interposto contra sentenca que julgou procedentidpede concessao de
pensdo, em razdo do falecimento de servidor indtvblinistério da Saude,

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade donfeecimento da
unido estavel homoafetiva, para fins de concessawedeficio de penséo por
morte.

Inicialmente, cumpre notar que o0 juizo quq rechacou, de forma
judiciosa, a preliminar de inépcia da inicial, sobfundamento de que a
exordial esta em consonancia com o disposto n@&2tdo CPC, vez que a
causa de pedir e o pedido encontram-se ao alcamcgilghdor, ndo se
configurando qualquer 6bice quer para defesa, coagular desenvolvimento
do processo, quer para a apreciacao judicial.

Quanto a data de agosto de 2006, constante dalimara fins de
pagamento de atrasados, afigura-se 0 mero equpacparte do autor ao
confundir a data do oObito do ex-servidor em oututeo 2006 com a do
requerimento em que o0 ex-servidor postulou admatisamente a inscricao
do Sr. J. L. de L. como seu companheiro para finBitlira pensao estatutaria
(fls. 11).

De qualquer forma, insta ressaltar que o ju&Zaoquo, quando da
condenacdao, observou a data correta do 6bito ttuider.

Noutro giro, rejeita-se a alegacdo de que os doctosguntados pelo
apelado ndo tém qualquer valor juridico, pelo sasplato de ndo serem
autenticados, uma vez que a apelante ndo aponabqueu fraude ou falta de
autenticacdo que justificasse a existéncia de rgé&s no conteudo do
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documento a ensejar ddvida acerca da autentici(RIE 1a REGIAO, AC
199838000267190/MG, DJ de 09/10/2006)

No mérito, ndo obstante as razfes recursais, +essgue a decisao
objurgada encontra-se em consonancia com a intagfe jurisprudencial
contemporanea a respeito da matéria, no sentidplizcao, na espécie, de
diversos preceitos constitucionais, como da digiedda pessoa humana (art.
1°, 1Il); da igualdade, da liberdade (arf, Baput); da ndo discriminacéo (art,
39, § 49 (TRF — 42 REG., Agravo de Instrument@®9604000267110/PR,
Rel. Des. Fed. Luiz Carlos De Castro Lugon, DJUW8®4/2007; Agravo de
Instrumento n°® 200404010493160/RS, Rel. Des. FadiavHack de Almeida,
DJU de 05/10/2005).

E, como ja ressaltou o Col. STJ, had que se apticdireito a luz de
diversos preceitos constitucionais e ndo apenasd@se a interpretacao
literal do art. 226, 83° da Constituicdo Federalpcado pela recorrente, que
nao diz respeito ao ambito previdenciario, inseried no capitulo ‘Da
Familia’, sendo certo que ndo houve de parte dastitomte, exclusdo dos
relacionamentos homoafetivos, com vista a produgiefeitos no campo do
direito previdenciario, configurando-se mera lagurgue devera ser
preenchida a partir de outras fontes do direilad(RESP 395904, Rel. Min.
Heélio Quaglia Barbosa, DJ de 06/02/2006).

Naquela oportunidade, atentou o STJ para a natjuwgdéca da pensao
por morte, consubstanciada em beneficio prevideactevido ao conjunto
dos dependentes do segurado falecido - a chamadifiafgorevidenciaria,
constituindo uma prestacdo continuada, de caratestisutivo, destinado a
suprir, ou pelo menos, a minimizar a falta daquele®e proviam as
necessidades econdmicas dos dependentes. (Roch&l Déachado da,
Comentarios a lei de beneficios da previdénciaal@zniel Machado da
Rocha, José Paulo Baltazar Junior. 4. ed.Portor&ldgvraria do Advogado
Editora: Esmafe, 2004. p.251).

Ndo € demais sobressair que, consoante destacowut (uizo
sentenciante, o Informativo da Suprema Corte n9 dé4fevereiro de 2006,
resume decisdo proferida por aquele Tribunal, tgapento da ADI 3300
MC/DF, Relator Min. Celso de Mello, em que se aprdou 0 tema:
Homoafetividade - Unido entre pessoas do mesmo s€xalificacdo como
entidade familiar. Naquele julgado o STF, conquando conhecesse da acgéo
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por questbes de ordem formal, trouxe a reflexdo jddiciario o
posicionamento da doutrina a respeito da questag excerto, pela
relevancia, peco vénia para transcrever:

“Nao obstante as razbes de ordem estritamente foroque
tornam insuscetivel de conhecimento a presente dgéta, mas
considerando a extrema importancia juridico-sodia matéria —
cuja apreciacao talvez pudesse viabilizar-se ene siedarguicao de
descumprimento de preceito fundamental -, cumprmgistrar,
guanto a tese sustentada pelas entidades autougspgnagistério
da doutrina, apoiando-se em valiosa hermenéuticastativa,
utilizando-se da analogia e invocando principiosxdamentais
(como os da dignidade da pessoa humana, da liberdath
autodeterminacao, da igualdade, do pluralismo, dtimidade, da
nao-discriminagdo e da busca da felicidade), tenvelado
admiravel percepcao do alto significado de queesssstem tanto o
reconhecimento do direito personalissimo a oriefitagexual, de
um lado, quanto a proclamacéo da legitimidade éjioidica da
unido homoafetiva como entidade familiar, de outm ordem a
permitir que se extraiam, em favor de parceiros bssexuais,
relevantes consequéncias no plano do Direito e sfera das
relacdes sociais. Essa visao do tema, que temtadeirde superar,
neste inicio de terceiro milénio, incompreensiveasisténcias
sociais e institucionais fundadas em férmulas pneeduosas
inadmissiveis, vem sendo externada, como anteriaame
enfatizado, por eminentes autores, cuja analiséidesignificativas
guestdes tem colocado em evidéncia, com absolutecéo, a
necessidade de se atribuir verdadeiro estatuto didania as
unides estaveis homoafetivas (LUIZ EDSON FACHINy¢ib de
Familia —Elementos criticos a luz do novo Caédigailirasileiro”,

p. 119/127, item n. 4, 2003, Renovar, LUIZ SALEM
VARELLA/IRENE INNWINKL SALEM VARELLA, “Homoerotismo
no Direito Brasileiro e Universal — Parceria Civaintre Pessoas do
mesmo Sexo”, 2000, Aga Juris Editora, ROGER RAURBPSR"A
Homossexualidade no Direito”, p. 97/128, item n2@01, Livraria
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do Advogado Editora — ESMAFE/RS; ANA CARLA HARMKTIU
MATOS, “Unido entre Pessoas do mesmo Sexo: aspectoEos e
sociais”, p. 161/162, Del Rey, 2004; VIVIANE GIRARBamilias
Contemporaneas, Filiagdo e Afeto: a possibilidadeidica da
Adocéo por Homossexuais”, Livraria do Advogado &t 2005;
TAISA RIBEIRO FERNANDES, “Unies Homossexuais:tasfei
juridicos”, Editora Método, S&o0 Paulo; JOSE CARLDSIXEIRA
GIORGIS, “A Natureza Juridica da Relacdo Homoeitic'in”
“Revista da AJURIS” n° 88, tomo |, p. 224/252, @692, v.g.).
Cumpre referir, neste ponto, a notavel lichio mmaida pela
eminente Desembargadora MARIA BERENICE DIAS (“*Unido
Homossexual: O Preconceito & a Justica”, p. 71/8f.65/99, 97,
32 ed., 2006, Livraria do Advogado Editora), cujalexdes sobre o
tema merecem especial destaque: “A Constituicaoorgou
especial protecdo a familia, independentemente elebtacdo do
casamento, bem como as familias monoparentais. aM&anilia
nao se define exclusivamente em raz&o do vinctte em homem
e uma mulher ou da convivéncia dos ascendentes sEus
descendentes. Também o convivio de pessoas do mesmou de
sexos diferentes, ligadas por lacos afetivos, senotacdo sexual,
cabe ser reconhecido como entidade familiar. A erou a
capacidade procriativa ndo sao essenciais para gumnvivéncia
de duas pessoas mereca a protecao legal, descaluxiar fora
do conceito de familia as relacbes homoafetivasesémtes os
requisitos de vida em comum, coabitacdo, mutus#ssiia, € de se
concederem os mesmos direitos e se imporem igbagagdes a
todos os vinculos de afeto que tenham idénticaactenisticas.
Enquanto a lei ndo acompanha a evolugcdo da socedad
mudanca de mentalidade, a evolugcdo do conceito al@aligiade,
ninguém, muito menos os juizes, pode fechar 0s allessas novas
realidades. Posturas preconceituosas ou discrindinas geram
grandes injusticas. Descabe confundir questbesdizas com
guestbes de carater moral ou de conteudo meranetitgoso.
Essa responsabilidade de ver o novo assumiu a ¢ausiio
emprestar juridicidade as unibes extraconjugais.v@&eagora,
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mostrar igual independéncia e coragem quanto asdaside
pessoas do mesmo sexo. Ambas sao relacfes afeiivasios em
gue ha comprometimento amoroso. Assim, imposiéeonhecer a
existéncia de um género de unido estavel que cdenpoais de
uma espécie: unido estavel heteroafetiva e uniadavek
homoafetiva. Ambas merecem ser reconhecidas corfidada
familiar. Havendo convivéncia duradoura, publicaantinua entre
duas pessoas, estabelecida com o objetivo de togdb de
familia, mister reconhecer a existéncia de uma ané&stavel.
Independente do sexo dos parceiros, fazem jus enanpsotecao.
Ao menos até que o legislador regulamente as uridéasafetivas
- como ja fez a maioria dos paises do mundo cadbz-, incumbe
ao Judiciario emprestar-lhes visibilidade e assegtihes os
mesmos direitos que merecem as demais relacoegafdissa é a
missdo fundamental da jurisprudéncia, que necesksempenhar
seu papel de agente transformador dos estagnadoseitos da
sociedade. (...).” (grifei) Vale rememorar, finalnte, ante o
carater seminal de que se acham impregnados, nistave
julgamentos, que, emanados do E. Tribunal de JuslicEstado do
Rio Grande do Sul e do E. Tribunal Regional Feddemk? Regiéo,
acham-se consubstanciados em acordaos assim eroentad
“Relagdo homoerdtica — Unido estavel — Aplicacas qwincipios
constitucionais da dignidade humana e da igualdad&nalogia —
Principios gerais do direito — Visdo abrangente dastidades
familiares — Regras de inclusao (...) — Inteligéndos arts. 1.723,
1.725 e 1.658 do Codigo Civil de 2002 - Precedentes
jurisprudenciais. Constitui unido estavel a relagatica entre duas
mulheres, configurada na convivéncia publica, cwmi duradoura
e estabelecida com o objetivo de constituir verdadéamilia,
observados os deveres de lealdade, respeito e nagsiaténcia.
Superados os preconceitos que afetam ditas reaglaaplicam-se,
0s principios constitucionais da dignidade da passia igualdade,
aléem da analogia e dos principios gerais do direimdém da
contemporanea modelagem das entidades familiaressistama
aberto argamassado em regras de inclusdo. Assirfinidie a
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natureza do convivio, opera-se a partilha dos beagundo o
regime da comunh&o parcial. Apelacdes desprovidéaspgelacéo
Civel 70005488812, Rel. Des. JOSE CARLOS TEIXEIRRGIS,
7% Camara Civil - grifei) “(...) 6. A exclusdo ddseneficios
previdenciarios, em razdo da orientacdo sexual, maléle
discriminatéria, retira da protecdo estatal pessoasie, por
imperativo  constitucional, deveriam encontrar-se r pela
abrangidas. 7. Ventilar-se a possibilidade de dgsei#o ou
prejuizo a alguém, em funcdo de sua orientacdo asexaeria
dispensar tratamento indigno ao ser humano. Nao psele,
simplesmente, ignorar a condicdo pessoal do indwid
legitimamente constitutiva de sua identidade pds@@aqual, sem
sombra de duvida, se inclui a orientagcdo sexuatync se tal
aspecto néo tivesse relacdo com a dignidade huntnas nocdes
de casamento e amor vém mudando ao longo da lstériental,
assumindo contornos e formas de manifestacdo e
institucionalizag&o plurivocos e multifacetadose quum movimento
de transformacao permanente colocam homens e nagllesn face
de distintas possibilidades de materializacdo dasds afetivas e
sexuais. 9. A aceitacdo das unides homossexuamm &ndmeno
mundial — em alguns paises de forma mais implieitaom o
alargamento da compreensdo do conceito de famiatrd das
regras ja existentes; em outros de maneira explicdcom a
modificacdo do ordenamento juridico feita de modakarcar
legalmente a unido afetiva entre pessoas do mesxo. 40. O
Poder Judiciario ndo pode se fechar as transfornescgociais, que,
pela sua propria dinamica, muitas vezes se antetipas
modificacdes legislativas. 11. Uma vez reconhecigama
interpretacdo dos principios norteadores da couogtdo patria, a
unido entre homossexuais como possivel de ser atamentro do
conceito de entidade familiar e afastados quaisquogyedimentos
de natureza atuarial, deve a relacdo da Previdérmaaa com 0s
casais de mesmo sexo dar-se nos mesmos moldesnigs u
estaveis entre heterossexuais, devendo ser exigid@rimeiros o
mesmo que se exige dos segundos para fins de ocaagpo do
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vinculo afetivo e dependéncia econémica presumtia ©s casais
(...), quando do processamento dos pedidos de pgmmamorte e
auxilio-recluséo.” (Revista do TRF/42 Regido, #1/309-348, 310,
Rel. Des. Federal Jodo Batista Pinto Silveira -fgji Concluo a
minha decisao. E, ao fazé-lo, ndo posso deixarahsiderar que a
ocorréncia de insuperavel razdo de ordem formala(eADIN
impugna norma legal ja revogada) torna inviavel regente acao
direta, 0 que me leva a declarar extinto este pssogRTJ 139/53 —
RTJ 168/174-175), ainda que se trate, como na espée processo
de fiscalizagdo normativa abstrata (RTJ 139/67)n g@ejuizo, no
entanto, da utilizacdo de meio processual adequadbscusséao,
“in abstracto” — considerado o que dispde o art723 do Cadigo
Civil —, da relevantissima tese pertinente ao ré@mmento, como
entidade familiar, das unides estaveis homoafetivdgrifos
acrescidos).

Assim, a jurisprudéncia tem se posicionado no dentie que a
inexisténcia de regra que contemple a possibilidedpercepcéo de beneficio
de pensao por morte, por companheiro(a) homossebaualervidor publico
falecido, ndo pode ser considerada como obstaeuhp @ reconhecimento da
existéncia de um fato notério, para o qual a pémiggridica € reclamada.

E que, mesmo que se pudesse entender que a Lell1®/9® nao
contemplaria a situacao do Autor, se o Sistemal@ler Previdéncia do Pais
cogita de hipotese similar - IN n°® 25-INSS, quelestece os procedimentos a
serem adotados para a concessdo de beneficiosdemwenrios ao
companheiro ou companheira homossexual -, em tes@& principio
iIsonémico, deve-se aplicar aos servidores publiedsrais, por analogia, as
disposicdes desse ato normativo (TRF 52 REG., a&pel Civel n°
200383000201948/PE, Relator Des. Fed. Elio Wanglette Siqueira Filho,
DJ de 06/12/2006).

A proposito, esta Eg. Corte jA desposou tal enteswlio, de que é
exemplo o recente julgado proferido pela SétimamBuiEspecializada a
seguir:

“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - PENSAO
ESTATUTARIA — CONCESSAO —COMPANHEIRA
HOMOSSEXUAL — LEI DE REGENCIA — LEI N°. 8.112/9BTA

10
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217, 1, “C") — DESIGNACAO EXPRESSA — DISPENSABILIEA

— DEPENDENCIA ECONOMICA DA COMPANHEIRA -
PRESUNCAO - ART. 241, DA LEI N°. 8.112/90 — UNIAO
ESTAVEL HOMOSSEXUAL — NATUREZA DE ENTIDADE
FAMILIAR — ART. 226, § 3° C/C ART. 5°, CAPUT E ARTIV,

DA CONSTITUICAO — COMPROVACAO — MEIOS IDONEOS DE
PROVA — ATOS ADMINISTRATIVOS - PRESUNCAO DE
LEGALIDADE E LEGITIMIDADE —-PAGAMENTO — ATRASADOS
— TERMO INICIAL — INDEFERIMENTO DO PEDIDO NA VIA
ADMINISTRATIVA — VERBAS HONORARIAS — PERCENTUAL —
REDUCAO — ART. 20, § 4°, DO CPC.

| — A atual Constituicdo nao vinculou a familia easamento,
pois abarcou outros modelos de entidades familijacesno as
unides estaveis (art. 226, 8 3°) e as familiasaparentais (art.
226, § 4°). Porém, essa pluralidade de entidadeslires néo se
esgota nos modelos antes mencionados. O conceftardia ndo
se restringe mais a unido formada pelo casameniggndo a
procriagao, e, portanto, limitada a heterossexuatid do casal,
pois, hodiernamente, sendo a afetividade o elemimtdante da
familia, outras formas de convivéncia, além da proente do
modelo tradicional, devem ser reconhecidas.

Il — Ainda que nado haja previsao legal para o nelsecimento
das unides homossexuais como entidades familial@gem ser
respeitados os principios e garantias fundamerdai€onstituicao
— um sistema aberto de principios e regras (impede e
inacabadas) que deve se manter vivo, atento a ¢dolua
realidade —, cujas normas nao podem ser analisagt@iadamente,
devendo se subsumir completamente aos principiostitucionais
para obter seu sentido dltimo.

[l — Observe-se que a propria Constituicdo veda a
discriminacao (art. 5°, caput), inclusive a fundada orientacao
sexual do individuo, hipotese de diferenciacédo goe,resultar da
combinacdo dos sexos das pessoas envolvidas, é,ispor
apanhada pela proibicdo de discriminacdo por moti® sexo.
Outrossim, ao reconhecer a dignidade da pessoa harmamo um
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de seus elementos centrais e fundantes, o Estadwd®atico de
Direito, além de proteger os individuos de invasfsggtimas de
suas esferas pessoais, promete a promocao posite/asuas
liberdades.

IV — O legislador constituinte adotou, ainda, onmipio da
igualdade de direitos, sendo pacifico na doutring,gdependendo
das inumeras diferencas existentes entre as pessaatiacoes,
poderd haver tratamento desigual para elas, desde @gssa
diferenciacdo seja fundada em justificativa racibrdo caso das
unides homossexuais, ndo ha justificativa racionas verdadeiro
preconceito, o qual ndo tem o condéo de legitimakifarenciacao
por orientacdo sexual, especialmente em face denaanserta no
art. 3°, IV, que o proibe expressamente.

V — N&o se pode, assim, negar o carater de entid@adiar
das unides homossexuais alicercadas no amor mune,
convivéncia publica e duradoura e na assisténc@pmca, sendo
inadmissivel que tais unides, por serem formadasppssoas do
mesmo sexo, sejam tratadas como meras sociedadatodeem a
possibilidade de equiparagcdo ao companheirismo.

VI — Tendo em vista a presuncao de legalidade i@rf@dade
atribuida aos atos administrativos, presume-se, ptéva em
contrario, que a concessao de pensao previdencigela INSS a
autora, em razdo do Obito de sua companheira, éailizada em
estrita observancia a lei, o que, aliado ao fato afe documentos
constantes dos autos — como escritura publica daidaa
dedependéncia econbmica e de convivéncia moreaukarmais de
15 (quinze) anos, extrato bancario de conta-coeesin nome da
falecida servidora (titular) e da autora (22 titmjJae contas
telefébnicas comprovando o mesmo domicilio — seram do que
suficientes a comprovacdo da relacdo de compargmedientre a
autora e a falecida servidora, mais do que razoa¥efjarantir
aquela o direito a pensao por morte desta, a comtardata do
indeferimento do pedido na esfera administrativagnforme
requerido na inicial.

12
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VII — A designagcao expressa, contida no art. 217¢’, da
Lei n° 8.112/90, visa tdo-somente a facilitar anpoovacao, junto
ao orgao administrativo competente, da vontade dédkecido(a)
servidor(a) em indicar o companheiro, ou compardeicomo
beneficiario da pensdo por morte, sendo, portanEsnecessaria
caso a comprovacao da unido estavel venha a serdsupor
outros meios idéneos de prova.

VIl — Em nenhum momento, a Lei n°. 8.112/90 ektabajue
a companheira somente fara jus a pensao estatus&ieomprovar,
além da designacdo expressa e da unido estavel @ridade
familiar, a dependéncia econdmica com relacdo astitundor.
Ademais, se a companheira que comprove unido edstinmo
entidade familiar se equipara ao cénjuge, nos teymo paragrafo
unico do art. 241, é certo que, assim como el dispensada de
comprovar tal dependéncia.

IX — Devido a simplicidade e a pouca repercussacalsa,
ndo caracterizando a “importancia” de que trata oo€igo de
Processo Civil, bem assim por ter sido dispensdgslocamento ou
exigido muito tempo do procurador para a prestagd® seu
servico, reduzo o percentual arbitrado pelo juizque a titulo de
honorarios advocaticios para 5% (cinco por centdre o valor da
condenacdo, a teor do art. 20, § 4°, do CPC.

X — Apelacdo e remessa necessaria parcialmenteadas.”-
grifos acrescidos.

(TRF 22 REG., APELACAO CIVEL N°
200251010195768/RJ, SETIMA TURMA ESPECIALIZADA,
Relator JUIZ SERGIO SCHWAITZER, DJU DE 25/09/2007)

No mesmo sentir, confira-se 0s seguintes ares®fdgionais:

“CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E
PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENSAO
ESTATUTARIA. MORTE DE COMPANHEIRA HOMOSSEXUAL
SERVIDORA PUBLICA FEDERAL. RECONHECIMENTO DO
DIREITO NO REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
INSTRUCAO NORMATIVA/INSS N° 25/2000. PRINCIPIOS DA
IGUALDADE E DA LIBERDADE INDIVIDUAL. PROIBICAO

13
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CONSTITUCIONAL DE DISTINCAO EM RAZAO DO SEXO.
COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA E VIDA EM
COMUM. DEFERIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Trata-se de agravo de instrumento, com pedidaefedo
suspensivo, contra decisao proferida pela JuizeeFadla 32 Vara-
CE, Dr* GERMANA DE OLIVEIRA MORAES, que em sededie
ordinaria proposta visando a concessdo de pensao rporte
deixada por ex-servidora do Ministério da Sauden{panheira
homossexual), concedeu a antecipacao dos efeitasitda para
determinar a imediata implantacdo do beneficio.

2. Sobre o ponto nodal do litigio, ja decidiramrogttribunais
patrios acerca de idéntico tema, na mesma linhamendimento
adotada pelo MM. Juizo a quo, no sentido de quistasgireito ao
companheiro do de cujus, decorrente de relacdo vebta
homossexual, a percepc¢ao de beneficios prevideosiar

3. Precedente do STJ:"(...) 5 - Diante do paragraf do art.
16 da Lei n. 8.213/91, verifica-se que o que oslegor pretendeu
foi, em verdade, ali gizar o conceito de entidaatmifiar, a partir
do modelo da unido estavel, com vista ao direi eviglenciario,
sem excluséo, porém, da relacdo homoafetiva.Nag houve, (...)
de parte do constituinte, exclusdo dos relaciondoen
homoafetivos, com vista a producéo de efeitos mapoado direito
previdenciario, configurando-se mera lacuna, quevelé ser
preenchida a partir de outras fontes do direito: ®utrossim, o
proprio INSS, tratando da matéria, regulou, atrawds Instrucao
Normativa n. 25 de 07/06/2000, os procedimentos @@t@a a
concessdo de beneficio ao companheiro ou companheir
homossexual, (...)"(STJ - 62 Turma - REsp 395904/RE&l. Min.
Hélio Quaglia Barbosa - J. em 13.12.2005 - DJ 06026 - p.
365). Precedente desta Corte: "(...) O reconhectmelo direito a
pensdo previdenciaria para companheiro(a) de hoexssl, no
RGPS, consubstanciado na Instrucdo Normativa n°dgb,7 de
junho de 2000, editada pelo INSS, pode ser utdizapdr analogia,
para a concessao de tal beneficio aos servidorédiqus federais,
em homenagem ao principio da isonomia (...)"(TRFR5% AC
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238.842 - RN - 12 T. - Rel? Des? Fed. Margaridat@atii - DJU
13.03.2002).

4. Preenchidas pela Agravada diversas das exigéncia
constantes da Instrucdo Normativa suso mencionaaiga, como
contas de energia, contrato de sociedade comercm@htrato de
seguro de vida e testamento publico, além de ftoxomum (fls.
146-148), corroboradas, ainda, pelas testemunhatdas em Juizo
(fl. 181), revela-se indiscutivel a alegada relacéde
companheirismo.

5. Agravo de Instrumento conhecido, mas improvido.”

(TRF — 52 REGIAO, AG 200305000287146/CE, Primeira
Turma, Relator Desembargador Federal Hélio Silviaurén
Campos, DJ de 30/05/2006)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE
DE SERVIDOR PUBLICO. REGIME DE UNIAO ESTAVEL.
COMPANHEIRO HOMOSSEXUAL. RECONHECIMENTO DO
DIREITO. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
HABILITACAO DA EX-CONJUGE. BENEFICIARIA DE PENSAO
ALIMENTICIA. RATEIO EM PARTES IGUAIS. DIES A QUO D
BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

(..)

A interpretacdo que vém sendo consolidada pelossas
Tribunais defende a oOtica de que nao se deveaagms principios
norteadores da Lei Maior que consagram a igualdae seu
artigos 3.5 IV e 5° em detrimento da  discrimia
preconceituosa.

Independentemente das teses enunciadas pelossahver
pretérios, € unissono o repudio da jurisprudéngatria a
negativa aos companheiros homossexuais dos afirgjie sao
ordinariamente concedidos aos parceiros de sex@ssbs.

O companheiro homossexual concorre igualmente osm
demais dependentes referidos no art. 16, ingisa ILei 8.213/91,
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assim como o cOnjuge divorciado, separado juthioegte ou de
fato que recebia pensao de alimentos.

A jurisprudéncia do e. STJ ja firmou o posicionatoede que,
na hipotese versada nos autos, a pensao vitaligee ser
repartida em partes iguais entre a ex-esposaetaidor falecido e
a companheira, que com ele vivia em unido est@eelocasiao do
seu falecimento.

A Unido deve arcar com as parcelas vencidas dasgen
desde o requerimento de habiltacdo do companhas via
administrativa ou, na auséncia desta, a partiragjoizamento da
acao.

Os valores a serem pagos deverdao ser corrigidos
monetariamente desde a data em que se tornarandade
Definida a utilizacado do INPC, e, caso seja drtiesse indexador,
pelo que vier a substitui-lo.

(...)

Prequestionamento delineado pelo exame das disEssic
legais pertinentes ao deslinde da causa. Prededeto STJ e do
STF.”

(TRF-42REG., APELACAO CIVEL 200471070067476/RS, Rel
Des. Fed. VANIA HACK DE ALMEIDA, DJ de 31/01/2007)

Portanto, a correta inteligéncia do art. 217, 1, 8a Lei n°® 8.112/90 ha
de ser compreendida no sentido de que também redes homoafetivas
existe o direito a pensdo por morte instituida psbovidor falecido ao
companheiro ou a companheira que comprove uni@etscomo entidade
familiar, ndo exigindo a lei qualquer prova espeaifpara tal, podendo,
portanto, tal comprovacdo ser demonstrada por gueismeios de prova
admitidos em direito.

Com efeito, a prova pré-constituida, configurada decumentacéo
trazida aos autos, irradia o direito liquido e @etd recorrido, como que se
extrai da documentacdo produzida no processo, queprova que: O
instituidor residia no mesmo endereco que o awjugndo do seu Obito
(faturas de servicos de luz, em out/2006 em nomaudar, e, em abril/2006
em nome do ex-servidor (fls. 10 e 20); IPTU refegeap ano de 2003 e cota
condominial de outubro de 2006 em nome do institu(fls. 21 e 22); o ex-
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servidor efetuou doacgédo ao requerente, em 08/10/20® imovel em que
viviam (fls. 18/19); designou expressamente o 8&oJLopes de Lima, na
gualidade de seu companheiro ha 21 anos, comodditi@nio de sua pensao
estatutaria, na forma prevista no art. 217 da LELB90 (Termo de fl. 11),
declarando-o, as fls. 16, como seu dependente ewom@& reconhecendo a
unido estavel desde o ano de 1985.

Assim é que tendo sido demonstrada e provada avémaia do autor
com o falecido, presentes os requisitos de vidaamum, coabitacdo, mutua
assisténcia, bem como a dependéncia econémicafcoamgo-se uma uniao
estavel da espécie homoafetiva, escorreita a sgntpre concluiu fazer jus o
autor a pensao por morte com espeque no art. 2x7, fla Lei 8.112/90.

Todavia, merece reparo a sentenca no tocante ao®ranos
advocaticios fixados a taxa de 10% sobre o valmlizado da condenacéo,
que ora arbitro em R$ 1.500,00 (hum mil e quinhenéais), com base no art.
20, §8 4° do CPC e atento aos parametros das affieds” e “c” do § 39, eis
gue vencida a Fazenda Publica.

Ante o exposto, DESPROVEJO O RECURSO DA UNIAO e RETO
PARCIALMENTE A REMESSA NECESSARIA para fixar os famrios em
R$ 1.500,00.

Oportunamente, remetam-se 0s autos a Subsecrdta@tava Turma
Especializada para proceder a atualizacdo do eguddreautor, informado as
fls. 93.

E como voto.

POUL ERIK DYRLUND
Relator

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PENSAO ESTATUTARIA POR MORTE. INEP
DA INCIAL — NAO CONFIGURADA. UNIAO HOMOAFETIVA.
INTELIGENCIA DO ART. 226, § 3° DA CR/88 E DO ART.723 DO
CODIGO CIVIL/2002. PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS DA DIGNDADE
DA PESSOA HUMANA, DA LIBERDADE, DA IGUALDADE, DA NAO
DISCRIMINACAO, UNIAO ESTAVEL. COMPROVACAO. ARTIGR17,
INCISO 1, “C”; DA LEI N.° 8.112/90. HONORARIOS AD®CATICIOS.
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ART. 20, § 4° , DO CPC. FAZENDA PUBLICA. APRECIAGA
EQUITATIVA DO JUIZ.

1. Vislumbrando-se a consonancia da exordial com podi® no art. 282
do CPC, vez que a causa de pedir e o pedido eanpske ao alcance do
julgador, ndo se configurando qualquer 6bice gaea plefesa, com o regular
desenvolvimento do processo, quer para a aprecjagéal, ndo ha falar em
inépcia da inicial.

2. Improspera a alegacdo de que os documentos junpatimspelado nao
tém qualquer valor juridico, pelo mero argumentmée serem autenticados,
uma vez que a apelante ndo apontou qualquer flrawdata de autenticacao
gue justificasse a existéncia de distor¢des ncecoiatdo documento a ensejar
divida acerca da autenticidade (TRF la REGIAO, AC
199838000267190/MG, DJ de 09/10/2006).

3. Ha que se aplicar o direito a luz de diversos p@Eeonstitucionais e
nao apenas atendo-se a interpretacao literal d@26t 83° da Constituicao
Federal, invocado pela recorrente, que nao diz ermgspao ambito
previdenciario, inserindo-se no capitulo ‘Da Familsendo certo que nao
houve de parte do constituinte, exclusdo dos maonentos homoafetivos,
com vista a producdo de efeitos no campo do dirptevidenciario,
configurando-se mera lacuna, que devera ser prielench partir de outras
fontes do direito (STJ, RESP 395904, Rel. Min.iéi€luaglia Barbosa, DJ
de 06/02/2006).

4. Conforme registrado pelo STF no julgamento da AB00 MC/DF, o
magistério da doutrina, apoiando-se em valiosa @eéotica construtiva,
utilizando-se da analogia e invocando principiasdamentais (como os da
dignidade da pessoa humana, da liberdade, da ¢emodeacao, da igualdade,
do pluralismo, da intimidade, da nao-discriminagéaa busca da felicidade),
tem revelado admiravel percepc¢ao do alto signibadel que se revestem tanto
o reconhecimento do direito personalissimo a aagd sexual, de um lado,
guanto a proclamacédo da legitimidade ético-juridileaunido homoafetiva
como entidade familiar, de outro, em ordem a parmite se extraiam, em
favor de parceiros homossexuais, relevantes coéee@is no plano do
Direito e na esfera das rela¢des sociais.

5. Uma vez reconhecida, huma interpretacdo dos proxiprteadores da
constituicao patria, a unido entre homossexuaiquoossivel de ser abarcada
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dentro do conceito de entidade familiar e afastafl@squer impedimentos
de natureza atuarial, deve a relacdo da Previdgaia com os casais de
mesmo sexo dar-se nos mesmos moldes das unideseigstantre
heterossexuais, devendo ser exigido dos primeirmesmo que se exige dos
segundos para fins de comprovacao do vinculo afe@ivdependéncia
econdmica presumida entre os casais (...), quamdprdcessamento dos
pedidos de pensdo por morte e auxilio-reclusdovigRedo TRF/42 Regiéo,
vol. 57/309-348, 310, Rel. Des. Federal Joao Bakanto Silveira - grifei)n
STF, ADI 3300 MC/DF.

6. A prova pré-constituida, configurada na documemtdigEzida aos autos,
irradia o direito liqguido e certo do recorrido, anngue se extrai da
documentacao produzida no processo, que compraaoguastituidor residia
no mesmo endereco que o autor, quando do seu (fdiiivas de servicos de
luz; IPTU, cota condominial); o ex-servidor efetwtnacao ao requerente, em
08/10/2001, do imovel em que viviam; designou egpamente o autor, na
gualidade de seu companheiro ha 21 anos, comosaditi@nio de sua pensao
estatutaria, na forma prevista no art. 217 da L£1890 (termo de fl. 11),
declarando-o como seu dependente econémico e ewEmio a uniao estavel
desde o ano de 1985.

7. Honorarios advocaticios arbitrados em R$ 1.500,60m( mil e
guinhentos reais), com base no art. 20, § 4° do €R@nto aos parametros
das alineas “a”, “b” e “c” do § 3°, eis que vencdiazenda Publica.

8. Recurso da UNIAO desprovido e remessa necessaravidpr
parcialmente.

ACORDAO

Vistos e relatados 0s presentes autos, em que adespas acima
indicadas, acordam os Membros da Oitava Turma kad@ecla do Tribunal
Regional Federal da 22 Regido, por unanimidadedesprover a apelacao e
prover parcialmente a remessa necessaria, na fdom@to do Relator, que
fica fazendo parte integrante do presente julgado.

Rio de Janeiro, 31 de marco de 2009 (data danuigto).

POUL ERIK DYRLUND
Relator
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