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APELACAO CIVEL. ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO COM
PARTILHA DE BENS. Relagdo homossexual. Sentenga a quo
que julgou procedente em parte o pedido, reconhecendo a
sociedade estavel e duradoura entre as partes. Imovel
partilhado na razdo de 50%. Apelo ofertado pela parte autora,
objetivando a meagdo dos bens moveis que guarnecem a
residéncia comum. Apelo da ré, pugnando pela improcedéncia
do pleito autoral. Manutengdo do decisum. Amplo conjunto
probatério demonstrando, de forma cristalina, que existiu por
quase 26 anos forte relagio de afeto, com sentimentos e
envolvimentos emocionais, numa convivéncia more uxoria,
publica e notoria, com comunhio de vida e matua assisténcia
econdmica, sendo a partilha dos bens mera conseqiiéncia dessa
unido duradoura. No entanto, exclui-se da partitha os méveis
que atualmente guarmecem o imével onde reside a ré, visto que
os moveis particulares cabentes a autora ja foram devidamente
reconhecidos na sentenga  vergastada. RECURSOS
CONHECIDOS E IMPROVIDOS.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos da A elacao Civel n°
2005.001.22849, em que sio apelantes ﬂe
s - " —

ACORDAM s Desembargadores que compéem a Décima
Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade, em conhecer e negar provimento aos apelos,
mantendo-se na integra a r. Sentenca recorrida, nos termos do voto do
Desembargador Relator.

RELATORIO

Cuida-se de agdo de reconhecimento e dissolugio de sociedade
de fato cumulada com pedido de partilha de bens, sob o rito comum
ordindrio, proposta por B - e de
ﬂ na qual pretende a meagdo do
patriménio adquirido durante a unido, sob a alegagdo de ter vivido por cerca
de 26 anos em companhia da ré, contribuindo, sobremaneira para a
formagdo do patriménio comum reclamado na inicial.

A r. sentenga a quo, as fls. 205/209, julgou procedente em
parte o pleito autoral, reconhecendo 3 unido entre as partes, para declarar a
dissolugdo da sociedade de fato e determinar a partilha dos bens moveis,
cabendo a autora os bens que se encontram no quarto apontado pela ré, bem
como a partilha do bem imével na propor¢do de 50% para cada. Por fim,
tendo em vista que a autora decaiu de parte minima do pedido. a ré foi
condenada ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios,
estes fixados em R$ 1.000,00 (um mil reais), observando-se no que couber
o art. 12 da lei n° 1.060/50, eis que a ré & beneficiaria da gratuidade da

Jjustiga.
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Irresignadas  com o decisum apelam ambas as partes,
tempestivamente.

Recurso da autora, as fls. 211/215, pugnando pela reforma de
parte da sentenga, a fim de que lhe seja garantida a meagdo dos bens méveis
que guarnecem a residéncia da ré, os quais encontram-se identificados as
fls. 04 da petigdo inicial.

Contra-razdes da ré ao recurso da autora, as fls. 217/221, pelo
desprovimento do apelo.

Recurso da ré, as fls. 222/228, pugnando pela reforma da r.
sentenga hostilizada, no sentido de que ndo seja reconhecida qualquer
sociedade de fato. Aduz, para tanto, que os bens que guarmnecem a
residéncia bem como o imével sito a Rua da | s:o d- sua
propriedade exclusiva, cabendo i autora apenas os bens moéveis que
guarnecem o seu quarto.

A autora ndo apresentou contra-razdes ao recurso da ré.

E o relatério. Passo a decidir.
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YOTO

Primeiramente cumpre esclarecer que os recursos merecem
conhecimento, eis que preenchidos os seus requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.

No mérito, descabe razdo as recorrentes, eis que a douta Juiza
sentenciante deu a lide a mais justa solugéo.

In casu, trata-se em decidir da possibilidade ou nio do
reconhecimento de uma unido estavel entre pessoas de mesmo sexo
(homossexuais), e, em caso positivo, se ela efetivamente existiu entre as
litigantes e, ainda, se existiu a aquisi¢io de bens comuns para posterior
partilha.

Ao analisar o que consta do processo e principalmente o
conteddo da petigdo inicial, verifica-se que o pedido tem base em forte e
clara relagdo de afeto entre duas pessoas do mesmo sexo, que teriam
convivido mais de 20 anos ininterruptos, publicamente, sem outra unido
paralela, com mutua assisténcia, manutengdo ¢ fortalecimento de
patriménio, visando certamente, criar um niicleo familiar,

A se configurar esse quadro, ndo obstante respeitdveis os
posicionamentos em sentido contrario, entendo perfeitamente cabivel o
processamento € o reconhecimento de uma unido estavel entre
homossexuais.
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E certo que a Constituigio Federal, consagrando principios
democraticos de direito, proibe qualquer espécie de discriminagdo,
principalmente quanto a sexo, sendo incabivel, pois, discriminagédo quanto a
unido homossexual.

Com efeito, a Carta Magna traz como principio fundamental
da Repiblica Federativa do Brasil a construgdo de uma sociedade livre,
Justa e solidaria (art. 3°, I) e a promogdo do bem de todos, sem
preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras
formas de discriminagio (art. 3.2, [V),

Como direito ¢ garantia fundamental, dispde a Constituigédo
Federal que todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer
natureza (art. 5.°, caput).

Conforme ensinamento mais basico do Direito Constitucional,
tais regras, por retratarem principios, direitos e garantias fundamentais, se
sobrepdem a quaisquer outras, inclusive aquela esculpida no art. 226, § 3.°,
CF/88, que prevé o reconhecimento da unido estavel entre o homem e a
mulher.

Observe-se que antes mesmo da regulamentagio ¢
reconhecimento constitucional da unido estavel entre 0 homem e a mulher,
sua existéncia ji era reconhecida e declarada nos Pretérios, na relagdo
concubinaria.
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Ndo € preciso esperar a aprovagdo no C ongresso Nacional do
Projeto de Lei n.° 1.151/95, que disciplina a “parceria civil registrada entre
pessoas do mesmo sexo”, para reconhecer-se a possibilidade de
reconhecimento de uma unido estavel entre homossexuais, porque, além dos
dispositivos constitucionais elencados, nossa legislagdo permite que o juiz
decida o caso de acordo com a analogia, os costumes e os principios gerais
do direito (art. 4.° da LICC).

O direito tem caminhado com seguranga ao retratar o
descabimento de preconceitos e discriminagdes.

Ora_restou bem demonstrado que a unido entre as partes

- e perdurou entre os idos de 1980 até margo de 2003,
quando a autora resolveu sair de casa.

A prova oral por ela produzida foi suficiente para comprovar o
que alega (art. 333, I, CPC), eis que suas testemunhas afirmaram conhecer a
ré, bem como a convivéncia more uxorio das partes.

Assim, possivel o reconhecimento de uma unido estavel entre
homossexuais, pois extrai-se da prova contida nos autos, de forma
cristalina, que entre as litigantes existiu por mais de duas décadas anos forte
relagdo de afeto com sentimentos e envolvimentos emocionais, numa
convivéncia more uxoria publica e notdria, com comunhio de vida e mutua
assisténcia econdmica (ja que ambas exerciam a atividade laboral).

Ainda que a ré/2’apelante negue a natureza da relagdo
homossexual, afirmando que s permitiu que a autora permanecesse
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residindo no imével em sua companhia porque a mesma “ndo possuia local
para residir” (fls. 201 - item 4), tal assertiva nio merece prosperar.

Na verdade, o que existiu entre as partes ndo foi apenas uma

relagdo de simples amizade, vez que, conforme relata a testemunha-
—(ﬂs. 186):

“(.) que a autora disse a depoente que eram companheiras”;
“ (...) que compartilhavam contas bancdrias e testamentos se
beneficiando reciprocamente”': “que ndo sabe dizer porque
separaram”, “que pode afirmar que ambas eram muito
unidas”; “que quando conheceu a autora o apartamento ja
existia e ambas moravam nele”. (..)

A testemunha [ . )

afirmou categoricamente que “‘recorda-se de alguns episddios que revelam
que as parles tinham comportamento de namoradas” e, ainda, “gue sabe
que o apartamento ficou em nome da ré, mas pode afirmar que a autora
sempre contribuiu para a sua aquisi¢do”.

Comprovada, pois, a existéncia da uniio estivel entre as
litigantes, a partilha dos bens adquiridos no periodo € mera conseqiiéncia.

Portanto, correta a r. sentenga vergastada que reconheceu a
existéncia de condominio ordinario entre as partes relativamente ao imdvel,
na propor¢ao de 50% para cada.

Por derradeiro, considerando que a autora abandonou a
residéncia, injustificadamente, ha mais de dois anos atras, a melhor
providéncia é a de conferir-lhe aqueles bens moveis que se encontram no

Fls.7

7535-651-0253



mv—

ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

quarto apontado pela ré, motivo pelo qual mostra-se acertada a sentenga
também nesse aspecto.

Por tais razdes, nega-se
se na integra a r. sentenga guerre

ento a0s recursos, mantendo-

Rio de Janeirg

Pres 1dw
"

Debembargador FERDINALDO NASCIMENTO
Relator

Participaram também do julgamento os Desembargadore
Ernani Klausner e José Carlos Paes
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