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RECURSO ESPECIAL N°® 323.370 - RS (2001/0056835-9)

RELATORIO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO:

_ interpds agravo de instrumento contra a decisdo proferida
pelo MM. Juiz de Direito da 5* Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Porto Alegre
que, na a¢do de dissolugdo de sociedade de fato com divisdao de patrimonio movida contra

_ declinou da competéncia, determinando a remessa dos autos a
uma das varas civeis.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, a unanimidade, deu provimento ao
recurso para estabelecer a competéncia da Vara de Familia, em acorddo que porta a seguinte
ementa:

“RELACOES — HOMOSSEXUAIS. COMPETENCIA PARA
JULGAMENTO DE SEPARACAO DE SOCIEDADE DE FATO DOS
CASAIS FORMADOS POR PESSOAS DO MESMO SEXO.

Em se tratando de situagoes que envolvem relagoes de afeto,
mostra-se competente para o julgamento da causa uma das varas de
familia, a semelhanga das separagdes ocorridas entre casais
heterossexuais.

Agravo provido.” (F1. 75)

O Ministério Pablico Estadual aviou este recurso especial com arrimo na alinea
“a” do permissor constitucional, apontando negativa de vigéncia aos arts. 1° e 9° da Lei n.
9.278, de 10.5.1996. Sustentou o recorrente que ndo podia o v. acorddo equiparar a
sociedade de fato entre homossexuais a unido estavel, uma vez que, para a caracterizagio

desta, € necessaria a relagdo duradoura, publica e continua, entre um homem e uma mulher.
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Oferecidas as contra-razdes, o apelo extremo foi admitido na origem.
Parecer do Ministério Publico Federal pela retengdo do recurso especial nos
termos do art. 542, § 3°, do CPC.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 323.370 - RS (2001/0056835-9)

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO (Relator):

1. Esta Corte tem mitigado o rigor da norma constante do art. 542, § 3°, da Lei
Processual Civil, quando o tema versado na decisdo recorrida exigir pronto pronunciamento
do Tribunal.

O caso em tela insere-se dentre as excecdes, visto ser imperioso que se defina,
o mais breve possivel, o juizo competente para julgar a agdo proposta.

2. Assiste razao ao recorrente.

O pedido, tal como formulado, é de cunho estritamente obrigacional, pois a
autora postula a dissolugdo da sociedade de fato havida entre ela € a ré, com a divisdo
igualitaria do patrimonio amealhado por ambas durante o relacionamento afetivo (fl. 13).

Em verdade, ndo se discutem na espécie direitos oriundos do Direito de
Familia. O pedido exordial, tal como anotado no parecer de fls. 70/72, visa unicamente a
repartir o patrimonio adquirido durante a sociedade de fato que agora se pretende dissolver.

Além disso e sobretudo, ndo se cuida in casu de uma unido estavel, que atrairia
- al sim - a competéncia do Juizo de Familia. A Lei n. 9.278, de 10.5.1996, que veio
regulamentar o art. 226, § 3°, da Constituicdo Federal, ¢ inequivoca ao reconhecer como
entidade familiar a convivéncia duradoura, piblica e continua de um homem e uma mulher,
estabelecida com objetivo de constituigdo de familia (art. 1°). Nessa hipdtese especifica, a

competéncia € do Juizo da Vara de Familia (art. 9°).
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A Lei Maior — lembre-se a titulo ilustrativo — também ¢é clara ao reconhecer,
para efeito de protegdo do Estado, a unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade
familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento (art. 226, § 3°).

A espécie em analise ndo tem por objeto a unifo estavel entre o homem ¢ a
mulher, mas apenas uma relagdo homossexual, em que o afeto havido durante o periodo de
convivéncia ndo constitui aspecto decisivo para o deslinde da causa. O que se busca é
simplesmente a dissolugdo da sociedade de fato com a divisdo do patrimonio amealhado.

Nao ha falar, pois, em lacuna da lei, visto que esta € precisa ao restringir a unido
estavel, como entidade familiar a convivéncia duradoura, publica e continua, entre um homem e
uma mulher. O acérddo recorrido, nesses termos, vulnerou as normas legais invocadas pelo
recorrente.

3. Isso posto, conhego do recurso e dou-lhe provimento para que a lide seja
processada e julgada pelo Juizo de uma das Varas Civeis da Comarca da Capital,
prejudicados os recursos extraordinarios (art. 543, § 1°, do CPC).

E o meu voto.
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